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Slovansky tustav AV CR, v. v. i., byl ziizen z iniciativy prezidenta T. G. Masaryka
zékonem piijatym Parlamentem CSR 25. 1. 1922, aviak kvili rtznym byrokratickym
prekazkam mohl svou ¢innost zahajit az v roce 1928. Jeho zaméreni bylo rozdéleno
do dvou oborti — spoleéenskovédniho a narodohospodaiského. Prvnim piedsedou byl
zvolen véhlasny archeolog a etnograf prof. Lubor Niederle (1865—-1944), sidlem se stal
Lobkovicky palac na Malé Strané. Cilem tstavu se stalo péstovani vSech oboru sla-
vistického badani od archeologie a historie aZ po filologii a lingvistiku. Ustav rychle
dosahl zna¢éného mezinarodniho uznani, avsak némecka okupace zptsobila ochromeni
jeho ¢innosti, v roce 1943 byl pak tstav zrusSen. Po osvobozeni byl jako védecka institu-
ce obnoven a v roce 1953 véetné své brnénské pobocky ziizené o rok diive zaclenén do
nové zalozené Ceskoslovenské akademie véd. Slovansky tstav prevzal kromsé jinych
ukolu jiz probihajici prace na sestaveni velkého staroslovénského slovniku. Pies své
nesporné badatelské uspéchy byl vsak ustav pod zdminkou ,,prezivajiciho masarykis-
mu“ v roce 1963 opét zrusen. Po sametové revoluci byl diky entuziastickému usili né-
kterych svych byvalych zaméstnanct na jaie roku 1992 znovu obnoven, nejprve jako
spoletné pracovisté AV CR (jako autonomni slozka archivu) a Filozofické fakulty UK,
od 1. 1. 1998 pak jako jeden ze samostatnych ustavi AV CR.

teratur v evropském kulturnim kontextu. Vychazi z tradiéniho komparativniho pojeti,
srovnavajiciho vzajemné jednotlivé jazyky a literatury mezi sebou, a obohacuje tento
pohled o interkulturni a interdisciplinarni problematiku prekracujici slovansky jazy-
kovy areal smérem k dalSim evropskym kulturam. Je vydavatelem tii védeckych me-
zinarodnich recenzovanych periodik: Slavia (od roku 1921), Byzantinoslavica (od roku
1929) a Germanoslavica (od roku 1931). Organizacné je tstav rozdélen do tii oddéleni:
diachronni a synchronni jazykovédy a literarni védy. Specifikem Slovanského ustavu
jsou nékteré subdiscipliny, které jsou péstovany pravé jen zde. Badatelské zazemi pak
spoludotvaii vefejné pristupni Knihovna Slovanského ustavu éitajici na 80000 oboro-
vé zaméfenych odbornych publikaci a svazanych ro¢nikta odbornych ¢asopisu.

Oddéleni paleoslovenistiky a byzantologie se zabyva studiem staroslovén-
ského a cirkevnéslovanského jazyka a pisemnictvi; v CR unikéatni byzantologic-
ka sekce se orientuje piedevsim na vyzkum déjin Byzantské riSe, Velké Moravy
a na badani v oblasti byzantsko-slovanskych vztaht. Na pracovisti byl v minulosti
zpracovan unikatni étyidilny Slovnik jazyka staroslovénského, k némuz byly v roce
2016 dokonceny dodatky k I. dilu Slovniku jazyka staroslovénského, a Staroslovén-
sky slovnik podle rukopist 10. a 11. stoleti (Staroslavjanskij slovar’ po rukopisjam
X-XI vekov), jehoz druhé vydani je nyni pfipravovano. V soucasnosti je zpracova-
van rovnéz Recko-staroslovénsky index a od roku 2016 je ¢innost oddéleni spjata
s projektem GORAZD: Digitdlni portdl staroslovénstiny, ktery bude zakladem pro
elektronické zpracovani a zpiistupnéni materialu z této oblasti. Nelze opominout
ani edi¢éni ¢innost oddéleni, uvedme napt. dvoudilnou edici CtyFiceti homilii Re-
hore Velikého na evangelia (2005, 2006), nejrozsahlejsi znamé cirkevnéslovanské
pamatky ceského puavodu. Z ¢innosti byzantologické piipomerime napt. publikace
Encyklopedie Byzance autort Vladimira Vaviinka a Pavla Balcarka (2011) éi Cyril
a Metodéj mezi Konstantinopoli a Rimem Vladimira Vaviinka (2013). P¥ipravovany
jsou monografie s tematikou byzantské nobility a Chersonu v raném stfedovéku.

Na obélce: Prazské zlomky hlaholské (Cechy, 2. polovina 11. stoleti)



V roce 2017 uplynulo 920 let od mocenského zasahu, ktery znamenal definitiv-
ni konec staroslovénského pisemnictvi, péstovaného v Cechach v 10. a 11. stoleti.
Vyhnanim sizavské mniSské komunity v roce 1097 byl pferusen plynuly vyvoj
staroslovénské literatury, navazujici na velkomoravské vychodisko a jeho cyri-
lometodéjsky zdroj. Pravé zasluhou brat¥i Konstantina-Cyrila a Metodéje, jejich
spolupracovniki a Zaka se stala Velka Morava kolébkou slovanského pisemnictvi.
Utitelé Slovant, jak byvaji bratfi nazyvani, poloZzili svym dilem jedineény a epo-
chalni zaklad slovanské literarni tvorby s hlubokym kulturnim dosahem. Knizni
vzdélanost se spolu s jazykem ji péstovanym — staroslovénstinou — neuplatnila
pouze na tzemi Velké Moravy a pozdéji v premyslovskych Cechach, ale stala se
také zakladem kulturniho a duchovniho Zivota jiznich, pozdéji i vychodnich Slo-
vanu a rovnéz vyznamnym znakem jejich sounéleZitosti, a to zejména v prostiedi
vychodokiestanském. V nasem textu se vSak soustfedime na piedstaveni vysledkt
staroslovénské knizni vzdélanosti stiedoevropskych Slovanu (tzeji Velké Moravy
a premyslovskych Cech), k niZ je p¥ipojen popis dalsiho vyvoje tohoto kulturniho
proudu tehdejsi Evropy. K védomému navazovani na cyrilometodéjské vychodisko
doslo v éeském prostfedi v dobé poslednich Piemyslovet a zejména za vlady Kar-
la IV. O cyrilometodéjské misii v Sirokém kulturnéhistorickém kontextu se lze vice
dotist v knize V. Vav¥inka Cyril a Metodéj mezi Konstantinopoli a Rimem (Praha
2013), o staroslovénském pisemnictvi velkomoravském a ve stiedovékych Cechéach
pak zejména v publikacich J. Vasici Literdrni pamdtky epochy velkomoravské
863-885 (Praha 2014) a R. Veéerky Staroslovénskad etapa ¢eského pisemnictvi (Pra-
ha 2010) a se staroslovénstinou z jazykového hlediska se 1ze seznamit v knize Sta-
roslovénstina v kontextu slovanskych jazykii (Olomouc—Praha 2006) téhoZz autora.

I Cyrilometodéjska misie

Misie Konstantina-Cyrila a Metodéje byla dusledkem snahy knizete Rastislava
(846—-870) ustanovit na Velké Moraveé, christianizované roku 831 pasovskym bis-
kupem Reginharem, samostatnou cirkevni organizaci. Poté, co byla jeho Zadost
o vyslani duchovnich odmitnuta v Rimé, obratil se Rastislav na vychod, do By-
zance. Morav§ti poslové dorazili do Konstantinopole na jaie roku 863 a cisaii Mi-
chaelu III. (842-867) prednesli Zadost svého knizete o vyslani biskupa a dalsich
duchovnich, kteii by Moravanam vylozili ,pravou kiestanskou viru“, jak se pravi
v Rastislavové dopise, citovaném ve 14. kapitole staroslovénského Zivota Konstan-
tinova.

Byzantsky panovnik byl ohledné moravské Zadosti nejisty. Morava byla vzdale-
né zemé, jejimz vnitinim poméram Byzanc nerozumeéla (Velk4 Morava byla neza-
vislym tzemim, ovSem cirkevné podléhala pasovskému biskupu), obé zemé navic
rozdélovalo nepratelské a v té dobé jesté pohanské Bulharsko. Pravé skuteénost,
ze v zadech Bulharska by mohla mit Byzantska tiSe kiestanského spojence, se
jevila jako velmi lakava. Byzantskym patriarchou byl v té dobé Fotios (858-867
a 877-886), jeden z nejvzdélangjSich Byzantinct vSech dob. Pravé on ziejmé nejvic
podporoval Rastislavovu Zadost, nebot v misijni ¢innosti spatioval moznost, jak
roz§ifovat vliv své cirkve i Byzantské 7iSe. Fotios jisté navrhl Konstantina a Meto-
déje jako vhodné misionéare, a to zejména proto, Zze oba mluvili také slovansky.



Evropa ve 2. polovingé 9. stoleti a cesty Konstantina-Cyrila 3 Metodéje
(pfejato z knihy Cyril a Metodéj - doba, Zivot, dilo / Cyril and Methodius - Their Era, Lives and Work.
Ed. J. Mitacek. Brno 2013)

Konstantin (fecky Konstantinos) se narodil v roce 827 nebo 828 v Soluni jako
nejmladsi syn vyznamného byzantského vojenského velitele. Je mozné, Ze jiz v ut-
1ém détstvi ziskal znalost slovanského jazyka, nebot v oblasti Zil bezpochyby velky
pocet Slovanu. Od détstvi mimoradné nadany chlapec se ve svych ¢trnacti letech
dostal do Konstantinopole. Tam byl uveden na cisafsky dvur, ziskal vynikajici
vzdélani a pozdéji zde byl vysvécen na knéze. Ztejmé po roce 848 kratce pracoval
jako spravce archivu konstantinopolského patriarchy a poté prednasel filozofii na
univerzité. Metodé&j (Fecky Methodios) byl Konstantinovym star§im bratrem, naro-
dil se asi pied rokem 820. I on ziskal kvalitni vzdélani, na rozdil od Konstantina
pravnické, a stal se spravcem jedné oblasti pod byzantskou vladou obyvané Slova-
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ny. Asi kolem roku 850 se rozhodl pro mnisskou drahu. Odesel proto do Bithynie,
do klastera na hoie Olympos, kam se patrné po roce 855 uchylil i Konstantin.

Bratrim ovSem nebylo dano zastat v mniSském odlouceni do konce zivota.
V letech 860-861 byli vyslani s diplomatickym poselstvim do Chazarské ¥ise, kte-
ra leZela na sever od ¥iSe Byzantské. Cestou k Chazaram stravilo poselstvo néko-
lik mésict v Chersonu na Krymu, kde Konstantin nalezl ostatky, tradi¢né ptipi-
sované svatému Klementovi, étvrtému Fimskému papezi (88/92-97/101). B€hem
chazarské misie vedl Konstantin disputace s predstaviteli raznych nabozenstvi
a jeho vystoupeni bylo po navratu do Konstantinopole hodnoceno jako uspésné.

Uspéchy bratrii pii chazarské misii byly jisté jednim z davodd, pro¢ pravé jim
byla svéfena i misie moravska. P¥iprava zacala jiz v Konstantinopoli. Konstantin
totiZ uéinil v té dobé naprosto nevidané rozhodnuti: pfeloZil pro tuto misii vybra-
né knihy Pisma z Feétiny do slovanského jazyka, aby mu obyvatelé Velké Moravy
dobte rozuméli a jeho kiestanska misie byla u¢innéjsi. Pro tento sviij zamér Kon-
stantin vytvoril novou abecedu — hlaholici, ktera reprodukovala vynikajicim zptso-
bem hlaskoslovi tehdejsiho slovanského jazyka.V prekladatelské ¢innosti zapocaté
v Konstantinopoli bratii pokracovali také na Moravé. Pravdépodobné p¥imo na
Rastislavové hradisti zaloZili §kolu a vychovali Zaky, kteti dovedli psat ve slovan-
ském jazyce (staroslovénsting) a kteii byli pozdéji vysvéceni na knéze, aby mohli
pievzit dlohu duchovnich pastyit obyvatel Rastislavova statu.

Cinnost byzantské misie ovSem neustéle naraZela na odpor franckych kné#i,
kte¥i p¥i bohosluzbach rozhodné odmitali pouzivani doméciho jazyka. V jejich po-
jeti bylo mozné slouzit bohosluzby pouze v hebrej$ting, fectiné nebo latinég, tedy
trech jazycich, v nichZ byl zapsan napis na JeziSové k#iZi (z tohoto dtivodu jsou
ve staroslovénskych pramenech oznacéovani jako trojjazyénici ¢i pilatnici). Byl to
vSak davod zastupny, ve skuteénosti §lo o0 mocenské pozice a naroky fezenského
biskupstvi na cirkevni spravu na Velké Moravé. Protesty zapadnich knézi byly ale
marné, nebot kniZe Rastislav podporoval ¢innost Konstantina a Metod&je a mél
dostate¢nou moc na to, aby oba bratry i jejich zaky ochranil.

Konstantin a Metodéj stravili na Moravé pouhych 40 mésicti. Béhem té doby
dokazali rozvijet nejen zminénou piekladatelskou ¢innost, ale také se vénovali
vychové svych nastupci. Nemaélo jejich zakt dosahlo takového vzdélani, ze bylo
mozné uvazovat o jejich vysvéceni na knéze nebo na jahny (oznaceni pro nizsi stu-
pent knézstvi). Svéceni mohl nicméné udélit pouze biskup, kterym vSak nebyl ani
Konstantin, ani Metodé&j. Proto se na jate 867 oba bratii rozhodli odejit z Moravy
s vybranymi zaky, jimZ mélo byt udéleno knézské svéceni. Cilem jejich cesty byly
Benatky. Béhem svého putovani se ale zastavili na Blatenském hradé (hradisti,
které lezelo na jihozapad od Balatonu u osady Zalavar), kde sidlil panonsky knize
Kocel (7861-876). Tato navstéva Konstantina a Metodéje byla patrné vysledkem
jednani mezi kniZzaty Rastislavem a Kocelem, ktery nepochybné védél o pFitomnos-
ti byzantskych knézi, pouzivajicich p#i bohosluzbach slovansky jazyk, na Morave.
Mozna jiz tehdy Kocel priSel na mySlenku cirkevni organizace nezavislé na zapad-
nim biskupstvi. Konstantin a Metodéj ztistali na jeho dvore nékolik mésicti, béhem
nichz Kocela a dalsi zaky vyucovali slovanskému pismu.

Po ptichodu do Benatek, kde bylo mozné ziskat informace o sou¢asné politické
situaci v Rimé i v Konstantinopoli, se Konstantin s Metod&jem rozhodli p¥ijmout




Kyjevské listy
(hlaholsky rukopis, Velks Moravs, 9. stoleti)

pozvani papeZe a odejit do Rima. Tam byla slovanska liturgie schvalena papezem
Hadrianem II. (867-872) a doslo k vysvéceni Metodéje, ktery byl do té doby pouze
jahnem, a zakt obou brat¥i. Tim byl splnén jeden z hlavnich cilt poslani Konstan-
tina a Metodé&je, ovSsem ne zcela. Nebyl totiz vysvécen zadny biskup, a ackoli byli
nové vysvéceni knéZzi poslani zpét na Moravu, aby tam pokracovali v rozvoji slovan-
ské cirkve, nebyla uréena jeji podoba, ani kdo bude stat v jejim cele.

Té%ce nemocny Konstantin vstoupil v Rimé do klastera, kde p¥ijal #eholni (mnisské)
jméno Cyril (fecky Kyrillos). Po jeho imrti v inoru roku 869 se Metodéj rozhodl vy-
slySet bratrovo piani a pokracovat v jejich dile. Tomu napomohla i soué¢asné politicka
situace a rozhodnuti papeze Hadriana II. pod#idit spravu slovanskych knizectvi v Pa-
nonii a nad Dunajem Rimu. Proto pape? poslal Metod&je v hodnosti papezského legata
(vyslance) s povérenim projednat vytvoieni nové slovanské arcidiecéze pro vSechny
slovanské kraje do Blatenského kniZectvi ke knizeti Kocelovi. Kocel rad souhlasil
a Metod&j tak mohl putovat zpét do Rima, tentokrat v doprovodu dvaceti piednich
Kocelovych velmozt. V Rimé byl Metod&j roku 869 slavnostné vysvécen na biskupa.

Metodéj se ujal svého tiadu v Panonii, odkud se béhem jara 870 vypravil na Mora-
vu, kde byl viele prijat Rastislavem. Nedlouho poté byl ovSem Rastislav zrazen svym
synoveem Svatoplukem (871-894) a vydan Franktim. Ti nevahali zajmout i Metodéje.
Na Moravé propukly proti Frankim vzpoury, které vyustily v lité boje, béhem nichz
musel patrné z Moravy odejit Franky dosazeny arcibiskup. Kontinuita slovanskych
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duchovnich ale byla zachovéana, nebot na Moravé ztstali Zaci Cyrila a Metodéje a ne-
dlouho po svém vitézstvi nad Franky v roce 872 poslal Svatopluk k papezi poselstvo
s zadosti, aby byl Metodé&j propustén ze zajeti v Bavorsku. V té dobé pravé zvoleny
papez Jan VIII. (872-882) zadosti vyhovél a natidil Metodé&jovo propusténi. V 1été roku
873 se tak mohl Metodé&j vratit na Moravu jako vysvéceny biskup a spravce moravské
cirkve a ihned zacal s pomoci svych zaka s pastoraéni, vychovnou i organiza¢ni ¢in-
nosti; navic jako biskup mohl udélovat svéceni. Dale se vénoval i piekladim, protoze
byl presvédcen, ze zakladni dila kiestanské nauky by méla byt Slovantim piistupna
v jejich vlastnim jazyce. Za zcela zasadni véc ale povazoval slovanskou liturgii, tedy
bohosluzby vedené nikoli v latiné nebo v fecting, ale v Fe¢i obyvatelstvu srozumitelné.
To byl hlavni divod (nebo zadminka) latinskych duchovnich, ktefi obZalovali Metod&je
z hereze a nekanonické praxe. Metodéj oviem dokazal své uceni pired papeZzem v roce
880 obh4jit, papez navic v témze roce vydal bulu Industriae tuae, kterou povolil uzi-
vani slovanské liturgie v celé Svatoplukové #isi. Moravsky stat tim ziskal uplnou sa-
mostatnost i v cirkevni oblasti, latinsti knézi nicméné na tzemi Moravy setrvavali.
Patrné oni dosahli toho, Ze nebyl do Rima poslan vhodny kandidat, ktery by mohl byt
vysvécen na biskupa, aby byla zajisténa kontinuita slovanské cirkve. Metod&j proto
samostatné navrhl jako svého nastupce Gorazda, jednoho z moravskych zakua, ktery
ovSem dobie umél i latinsky a mohl by proto byt piijat i latinskymi knézimi.

K tomu ale nedoslo. Po Metodé&jové smrti v roce 885 byli jeho zZaci vyhnani z Mo-
ravy, nékteii dokonce prodani do otroctvi. Cast z nich unikla do Bulharska, jini
snad i do Cech, kde ale postupné pievladla latinska liturgie, nebot cirkevni sprava
eského knizectvi byla podiizena Reznu.

Staroslovénstina - jazyk nejstarsiho slovanského
pisemnictvi

Staroslovénstinou nazyvame nejstarsi spisovny jazyk Slovaniu. Tento jazyk je
v nejstarsich pamatkach pochéazejicich z 10., 11. a dalsich stoleti oznacovan prosté
jazyk slovansky. Mladsi vyvojovou fazi staroslovénstiny (ptiblizné od 12. stoleti),
ktera je jiz silnéji ovlivnéna formujicimi se narodnimi jazyky, nazyvame cirkevni
slovanstinou. Staroslovénsky psané texty jsou prvnimi pisemnymi doklady o exis-
tenci slovanskych jazykt. Staroslovénstina byla kniznim, spisovnym jazykem,
ktery zastupoval tehdy neexistujici narodni slovanské spisovné jazyky ve vSech
oblastech — v liturgii, v duchovnim i svétském pisemnictvi, proze, poezii, v dilech
originalnich i v tvorbé piekladové.

Jazykovym podkladem staroslovénstiny bylo nafeci, jimz hovorilo slovanské
obyvatelstvo v okoli Soluné, rodného mésta obou bratii. Cisai Michael III. ¥ika
Konstantinovi, kdyz jej posila na Velkou Moravu: ,Hled, tady mas hodné dart, vez-
mi (s sebou) svého bratra opata Metodé&je a béz. Vy jste piece Solutiané a vSichni
Solutiané hovoii &isté slovansky.“ (Zivot Metodéjiv, 5. kapitola). Uziti jihoslovan-
ského, soluriského naieéi praslovanstiny, tedy ptivodniho jazyka spoleéného viem
Slovantum, pro zapadni Slovany (Velkou Moravu) nebylo problematické, nebot
tehdejsi nareéi tohoto jazyka byla vzajemné srozumitelna. To umoznilo jak vznik
staroslovénské literatury na Velké Moravé, tak nasledny rozvoj v dalsich centrech



Zografské ctveroevangelium (hlaholsky rukopis, Euchologium sinajské (bohosluzebnd kniha
Bulharska rise, 10. stoleti) obsahujici modlitby a rizné obrady, hlaholsky
rukopis, Bulharska fise, 11. stoleti)

Supraslsky kodex (sbornik homiletickych textd Modlitba proti d'ablu
a ZivotU svatych, cyrilsky rukopis, Bulharska (cyrilsky zapis, Rusko, 13. stolet)
fise, 11. stoleti)
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slovanského pisemnictvi. Staroslovénstina je pravé pro svij jazykovy zéklad zara-
zovana mezi jihoslovanské jazyky.

Staroslovénské pamatky vzniklé na Velké Moravé se vSak nedochovaly v pu-
vodnich zapisech, nybrz jsou doloZeny az v mladsich opisech. Také co do uplnosti
se velkomoravské pamatky, napi. biblické texty, dochovaly pouze z ¢asti. Na Velké
Moravé, a téZ nasledné v pFemyslovskych Cechach, byla pro zépis staroslovénstiny
uZivana abeceda vytvoiena Konstantinem — hlaholice. AZ na pfelomu 9. a 10. sto-
leti se v hlavnim mésté prvni bulharské iise, Preslavi, za¢ala prosazovat cyrilice,
ktera predstavovala upravené majuskulni (velké) pismo fecké (alfabetu). Cyrilice
u pravoslavnych Slovant nakonec hlaholici zcela nahradila a stala se zdkladem
i jejich dnes$nich narodnich abeced. Uzivani hlaholice pfetrvalo az do novovéku
pouze v astech katolického Chorvatska.

| Staroslovénské pisemnictvi na Velké Moravé

Nejstarsi slovanska literatura je ovocem christianizace Velké Moravy. Na rozdil od
fady jinych evropskych christianizaénich aktivit se velkomoravska slovanska misie
vyznacuje silnym dtrazem na rozsah kulturniho pasobeni. Uz Konstantin-Cyril od-
halil sife pojaté zameéry misie: ,(...) rad tam ptjdu, maji-li pro sviyj jazyk pismena.“
(Zivot Konstantiniiv, 14. kapitola). Slovansti apostolové se tudiz nespokojili s mini-
malistickym franskym pozadavkem piekladu Otéenase a Vyznani viry, nezbytnych
pro udéleni kitu, nybrz potidili pieklady biblickych a liturgickych textu v plné Siti
(,Brzy pak byl pielozen veskery cirkevni ¥ad... Zivot Konstantintiv, 15. kapitola)
a prelozili do staroslovénstiny i potiebné texty cirkevniho a svétského prava.

Jak jiz bylo vySe fefeno, z literarni tvorby vzniklé na Velké Moravé se pamatky
v rukopisné (tj. pvodni, moravské) podobé nezachovaly. Dolozeny jsou az jejich mladsi
opisy z rtznych slovanskych prostiedi, predevsim pak z Bulharska, Rusi, Chorvat-
ska a Srbska. Vyjimkou jsou ziejmé Kyjevské listy, které predstavuji velkomoravsky
preklad latinské me$ni knihy s modlitbami podle ¥imského ritu. Dosud se soudilo,
Ze v zachované rukopisné podobé predstavuje paméatka opis velkomoravské piedlohy,
pokizeny v Cechach v prvni poloving 10. stoleti, aviak novéjsi badani se kloni spise
k myslence, Ze paméatka piedstavuje zapis textu piimo z obdobi velkomoravského.
vénsky preklad bible. Byl zah4jen snad jiz v Byzanci, kdy podle zprav Konstantin
zacal piekladat evangeliai (iryvky z evangelii podle cirkevniho kalendaie). Na
zékladé tohoto textu nebo snad i nezavisle byl Konstantinem posléze na Velké Mo-
raveé porizen uplny preklad vSech ¢ty evangelii. Pro liturgické potfeby bylo nutné
pielozit i cely zaltai a vybor z apostolu (tj. Skutkt apostolskych a epistol). Upl-
ny preklad bible zavrsil Metodéj prekladem starozakonnich knih s vyjimkou knih
Makabejskych (,pielozil vbrzku tplné viechny knihy (bible), kromé Makabejskych,
z feckého jazyka do slovanského za osm mésict®; Zivot Metodéjiiv, 15. kapitola).
Pieklad bible je nutno chapat jako vskutku epochalni ¢in, jimz vstoupili Slované
mezi tzv. veliké narody, jak uvadi Zivot Konstantiniv (14. kapitola): ,abyste i vy
byli piipoéteni k velkym narodéim, které slavi Boha svym jazykem®. Zadna z bib-
lickych knih se v rukopisech nezachovala v té podobé, jak byla prelozena na Velké
Moravé. Nejstarsi dochované rukopisy evangelii pochazi z 10.—11. stoleti, zaltafe
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z 11. stoleti, apoStolu a ostatnich biblickych knih ze stoleti jesté pozdéjsich. Me-
zitim prodélaly vSechny texty jisty vyvoj, jednak vlivem novych prostiedi, jednak
upravou podle jinych feckych rukopisu.

Rovnéz liturgické texty byzantského ritu, v némz bratii ziejmé slouzili liturgii
na Velké Moravé, se nedochovaly v ptivodnim znéni. Zato se dochoval jediny ru-
kopis zapadniho ritu, jiz zmitiované Kyjevské listy (nazvané podle dne$niho mis-
ta uloZeni v Narodni knihovné V. I. Vernads’kého v Kyjevé). Za dalsi liturgicky
text vznikly na Velké Moravé se povazuje Kdanon (soubor liturgickych zpévu) ke cti
sv. Dimitrije, patrona Soluné, oblibeného svétce Konstantina a Metodéje. V posled-
nich letech byla V. Konzalem identifikovana jako pravdépodobné dilo Metodé&jovo
také Modlitba proti dablu, dochovana v ruském prostiedi v tzv. Jaroslavském sbor-
niku, ktery pochazi ze 13. stoleti. S misijni a pastoraéni ¢innosti byly spojeny také
texty homiletické (kazani). Jedinou homilii vzniklou bezpochyby na Velké Moravé
je kdzani k vladaiim-soudctim, v némz se jim zduraznuji jejich vladaiské a mo-
ralni povinnosti. Uvedeny text, jehoz autorstvi je piipisovano Metodé&jovi, je znam
jako Anonymni homilie, nebot dalsi homilie, doloZené v témz souboru z 11. stoleti,
jsou piekladem z Feétiny. Nékteré z nich jsou moznéa také velkomoravského ptivo-
du, stejné jako homilie o Petrovi a Pavlovi doloZena ve sborniku az z 14. stoleti.
Dalsi paméatky tohoto typu predstavuji Pochvala sv. Cyrilu a Pochvalné slovo na po-
Cest sv. Cyrila a Metodéje, za jejichZ autora je povazovan Kliment Ochridsky (1916),
predni zak Konstantina a Metodéje.

Siroky rozsah zanrové skladby velkomoravské literatury doklada i literarni
tvorba mimo okruh bohosluzebnych textt. Jednim z vrcholt stiedovékého slovan-
ského pisemnictvi je Proglas, verSované piedmluva k piekladu evangelii. Autorstvi
pamatky byva, ziejmé pravem, piipisovano Konstantinovi. Podobné i dalsi pamat-
ka, prozaicka predmluva k piekladu evangeliaie, dochovana v jednom poni¢eném
zlomku z 11.-12. stoleti, je prvnim slovanskym spisem o teorii pfrekladu. Uvedme
nékteré myslenky v ¢eské podobé: ,Nebot (nelze se v§ude ohliZet na fecky) vyraz,
nybrz smyslu (nutno dbat). (...) Proto jsme se nékdy vzdali (slova) ptesného, a do-
sadili jsme tam smysl (pfesny), ktery ma tutéz platnost. Nebot piekladame kvili
srozumitelnosti (evangelniho) vykladu, a ne kvali pfesnosti vyraza.“

Cirkevné-organizacni potieby si vyzadaly tvorbu pravnickych textt. Na zakladé
feckych predloh vznikly Nomokdnon jako text cirkevniho prava a Zakon sudnyj
ljudem jako piirucka svétského prava. Uvedené pamatky obsahuji také odraz mo-
ravskych poméra ve formé zvykového prava a ¢asti originalni. Pravnicky charak-
ter ma také zminéna Anonymni homilie a penitencial (ptrirucka pro kajicniky se
zpovédnim ¥adem) Ustanoveni svatych otcii, dochovany v Euchologiu sinajském,
hlaholském rukopise z 11. stoleti.

Vysoké literarni trovné jiz v pocatcich slovanského pisemnictvi dosahla hagio-
grafie, tedy literarni zpracovani Zivott svatych. V legendach, které lze klast do
velkomoravského pisemnictvi, je vedle dalSich tendenci (napt. obrany slovanského
pisemnictvi a slovanské liturgie) typickych pro velkomoravské pamatky piitom-
na velmi silné historicka slozka. Z tohoto davodu jsou ,legendy“ vzniklé na Velké
Moravé dtleZitym pramenem o cyrilometodéjské misii. Staroslovénsky Zivot Kon-
stantintv predstavuje stylisticky, rétoricky a teologicky vynikajici dilo byzantské
udenosti. Rozsahem krat$i staroslovénsky Zivot Metodéjiiv také ukazuje, Ze auto-




Besédy papeze Rehofe Velikého na evangelia Tluminace s vyobrazenim Jezise Krista, sv. Rehore

(cyrilsky rukopis, Rusko, 13. stoleti) Velikého a sv. Eustathia z téhoZ rukopisu
Prvni staroslovénska legenda o sv. Vaclavu Druhé staroslovénska legenda o sv. Véclavu
(cyrilsky rukopis Vostokovovy redakce, Rusko, (cyrilsky rukopis, Rusko, 15.-16. stoleti)

16. stoleti)
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rem byla vzdélana a literarné nadana osobnost. O Zivoté Konstantinové panuje
mezi odborniky obecné minéni, ze se na jeho sestaveni podilel jesté Metod&j. Zivot
Metodéjuv pak byl sepsan jeho zaky, pravdépodobné jesté pred vyhnanim z Moravy.
Do tohoto zanrového okruhu patii také Legenda Chersonskd, ktera se dochovala
pouze ve velmi porusené podobé v rukopise pochazejicim az z 16. stoleti. Jde vSak
nejspise o (jesté velkomoravsky) pieklad feckého spisu Konstantinova, v némz li¢i
okolnosti nalezu ostatkt papeze Klementa.

Velkomoravské pisemnictvi obsahuje ty znaky, které jsou typické pro ideové ovzdu-
§i cyrilometodéjské misie obecné. Jedna se zejména o symbi6zu vychodni (byzantské)
a zapadni (latinské) kulturni slozky, ktera byla uzptasobena potiebam slovanského
prostiedi. I kdyz literatura vzesla z cyrilometodéjského vychodiska dosahla i pozdé&ji
skvélych vysledki (zejména v Bulharsku a pozdéji v Srbsku, Chorvatsku a na Rusi),
je ve vyvoji staroslovénského a cirkevnéslovanského pisemnictvi zietelné, Ze svého
vrcholu nabyla ve svych pocatcich v dile Konstantina-Cyrila a Metodéje.

Potatky staroslovénskeé knizni vzdélanosti v Cechach
a Sazavsky klaster

V pocatcich ¢eského kiestanstvi 1ze nejspiSe spatiovat piimy vztah k té slozce cir-
kevni kultury Velké Moravy, kterou predstavovala cyrilometodéjska misie. Tuto
myslenku podporuje znéni latinské Kristidnovy legendy z konce 10. stoleti, v niz je
uvedeno, Ze kniZe Bo¥ivoj (nejstarsi historicky doloZzeny Pfemyslovec, ?—8897?) piijal
kiest z rukou arcibiskupa Metodé&je. Déle se pocita s tim, Ze po vyhnani cyrilometo-
dgjskych zakh z Velké Moravy roku 885 se ¢ast slovansky zaméienych knézi uchy-
lila do Cech. Piestoze jista ¢ast argumentii tuto moznost podporuje (napi. nejstarsi
vrstva Ceské kiestanské terminologie je staroslovénského puvodu), neni piijimana
zcela. Problematické piedevsim byly a jsou také dochované historické zpravy — na
jedné strané Kristidnova legenda, ktera ve svém tivodu a v prvnich dvou kapitolach
barvité popisuje pokiténi Bofivoje biskupem Metodé&jem a dalsi skute¢nosti spoje-
né se staroslovénskou kulturou a pisemnictvim v Cechach, na druhé strané pak
kronikar Kosmas a jeho zaryté mlceni o ¢emkoli staroslovénském, aé¢ z naznakt
1ze i u néj leccos vytusit, napi. v knize prvni ¢teme: ,Avsak to, jak vévoda Botivoj
s milosti bozi, ktera vidy predchazi a v§ude néasleduje, dosahl svatosti kitu, nebo
jak se za jeho nastupcu v téchto krajinach den ode dne §itilo svaté ndbozenstvi ka-
tolické viry nebo ktery vévoda které kostely ¢i kolik jich ve své vite nové vybudoval
k chvéle bozi, radégji jsme chtéli piejit mléenim, nez abychom zputsobili é¢tenaitam
nechut, protoze jsme to jiz éetli sepsano od jinych.“

Povazuje se za pravdépodobné, Ze v 10. a 11. stoleti existovalo v Cechach vice cen-
ter, kde byl péstovan staroslovénsky jazyk, slovanska liturgie a pisemnictvi. Jejich
presné urceni je vSak predmétem dohadt — snad jimi byly Levy Hradec, kostel Panny
Marie na Prazském hradé, sidlo knézny Ludmily Tetin, Bude¢, VySehrad ¢ néktera
moravska stiediska 10. a prvni poloviny 11. stoleti. Nékteti badatelé pravé z davo-
du nedostatku primych historickych zprav povazuji za jediné, tj. historicky doloZené,
centrum slovanské vzdélanosti v Cechach Sazavsky klaster. Tento klaster byl zalozen
patrné v roce 1032 & 1033 jako sidlo malé mnisské komunity. Klaster vznikl inicia-



PozUstatky kostela sv. Krize (tetrakoncha, Sézava - byvaly kldster, 2. polovina 11. stoleti)

tivou a z¢asti patrné také nékladem svatého Prokopa (kanonizovan v roce 1204),
ktery se stal také jeho prvnim opatem, pi#iéemZ panujici kniZze Old#ich (1012-1033
a 1034) obdaroval klaster pozemky. Po Prokopové smrti se stal opatem jeho synovec
Vit, pozdéji tuto funkei zastaval i Prokopuv syn Jimram. Klaster se ¥idil benediktin-
skou feholi. Zvlastni charakter zalozeni, kdy klaster vznika nezavisle na tehdejsim
klasternim prostiedi a je souéasné zaloZen bez iniciativy cirkevniho centra v Cechach
¢ panovnika, pfeduréil dal§i mozZnosti jeho vyvoje jako slovanského kulturniho cen-
tra. V Sazavském klasteie byla rozvijena slovanska vzdélanost v obou svych zaklad-
nich slozkach (slovanské bohosluzbé a staroslovénském pisemnictvi). Cesky knize
Spytihnév II. (1055-1061) vyhnal roku 1061 sazavskou komunitu s opatem Vitem
v ¢ele z klastera i z Cech s poukazem na to, Ze se ,zfejmé zapletli slovanskym pismem
do kacifstvi a pokrytectvi a Ze jsou viibec neznabozi,” jak uvadi v druhé kapitole své-
ho dila stiedovéky letopisec oznacovany jako Mnich sdzavsky. Do klastera byla poté
docéasné dosazena mniSski komunita latinska s némeckym opatem.
Pravdépodobnou pti¢inu vyhnani slovanskych mnicht lze spatiovat ve vnitropo-
litickém boji, v némz snad sazavsti mnisi podporovali Vratislava II. (1061-1092, od
roku 1085 cesky kral, mladsi bratr panujiciho knizete Spytihnéva II.). Vypuzeni mni-
§i se stejné jako Vratislav II. uchylili do Uher, kde pobyvali v jednom z feckych ¢i slo-
vanskych klastert. Nejpravdépodobnéji se usidlili v klastete sv. Ondieje ve Visegradu
na Dunaji. V roce 1061 se na ¢esky kniZeci stolec prosadil pravé Vratislav II., velky
podporovatel sazavské mnisské komunity, ktery dovolil navrat slovanskych mnicht
do Cech a navic se roku 1078 pokusil ziskat svoleni papeze Rehote VII. pro konani
slovanské bohosluzby v Cechach. PapeZ viak zadost striktné odmitl. V dalsim obdo-
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bi klastera se roku 1085 stal opatem nadany stavitel, mali# a sochat Bozetéch. Vy-
znamnym aktem dokladajicim klaSterni styky s ruskym a uherskym prostiedim bylo
uloZeni ostatkd nejstarsich ruskych svatych Borise a Gleba (71015) spolu s ostatky
zapadnich svétct do pravého boc¢niho oltaie kostela sv. Kiize v roce 1095.

Patrné s vyuzitim vnitinich rozport v klasteie doslo na ptelomu let 1096 a 1097 za
vlady kniZete Bfetislava II. (1092-1100) k zdkazu slovanské liturgie a k definitivni-
mu vyhnani sazavskych mnicht. I kdyz byl mocenskym zasahem zastaven a zavede-
nim latinsky orientovaného konventu nahrazen kulturni proud vyrustajici zejména
z cyrilometodéjského vychodiska velkomoravského, dédictvi slovanského Sazavského
klastera a viibec slovanské vzdélanosti v Cechach nezaniklo zcela. Zachoval se neza-
nedbatelny okruh staroslovénskych pamatek ¢eského ptivodu, které se v ramci mezi-
slovanskych kulturnich stykt dochovaly zejména v ruskych, ale i jihoslovanskych opi-
sech. Uvedené dédictvi dale ozilo v dobé poslednich Pfemyslovci a piedevsim v dobé
vlady Karla IV., ktery v Praze roku 1347 zalozil klaster Na Slovanech.

| Staroslovénstina v piemyslovskych Cechach

Jazyk staroslovénského pisemnictvi v Cechéch byl pokracovanim spisovného jazy-
ka velkomoravského obdobi (velkomoravské staroslovénstiny). Piredstavoval spi-
sovny jazyk, jimz se vedle latiny psalo v pfemyslovskych Cechach 10. a 11. stoleti
a do néhoz nesoustavné pronikaly domaci (¢eské) jazykové prvky mnohem hojnéji
nez v pripadé velkomoravské staroslovénstiny. Oproti stavu na Velké Moravé je
jeho uzivani vice ovlivnéno latinou, zejména pak v textech prekladovych. Nékteii
badatelé charakterizuji staroslovénstinu tohoto obdobi jako knizni variantu tehdy
pouze mluvené CeStiny. Staroslovénstina tak v ¢eském prostiedi ve své literarni
a liturgické funkci doplriovala mezinarodni latinu.

V pamatkach vzniklych v Cechach, ale opsanych v jinych slovanskych oblas-
tech, doslo vlivem tprav ke ztraté mnoha specialnich ceskych ryst. Presto badani
objevuje mnoZstvi jazykovych znakti typickych pro uZivani staroslovénstiny v Ce-
chach (zejména Ceskych jazykovych prvkt — bohemismu). Z této skupiny uvedme
z oblasti slovni zasoby napi. peda ,péce”, snaga ,snaha“, lakota ,Jakota“, gorékati
,hofekovat“ aj.

Z vysledku védeckého badani vyplyva, ze relativné brzky vznik spisovné éeStiny
v druhé poloviné 13. stoleti a jeji neobvykle rychly rozvoj mtze souviset i se sta-
rou staroslovénskou tradici. Nebylo by to pfekvapivé, nebot staroslovénstina byla
na nasem tzemi od velkomoravskych po¢atkt do konce 11. stoleti v uzivani témér
250 let. Staroslovénstina formou bohemismu ve staroslovénskych pamatkach ¢eské-
ho pavodu nabizi ¢asto jediny piimy ¢esky material pro toto obdobi. Také nejstarsi
vrstva ¢eské nabozenské terminologie zfejmé souvisi se staroslovénskym dédictvim
napt. blahosloviti, Hospodin, hiiech, mucenik, spas (,spasitel®), spdsti, ucenik, zpo-
védnik, zvolenik (,vyvoleny®“), postiti sé pop, sobota, msé, oltar;, papeZ, pohan aj. Do-
kladem vlivu na utvaieni jazykové ¢eskych projevu je pisenn Hospodine, pomiluj ny,
puavodné sloZena ve staroslovénstiné snad na konci 10. stoleti. Dale byla identifiko-
vana slova a vyrazy staroslovénského ptavodu (paleoslovenismy) ve staroceskych bib-
lickych piekladech, napi. prvenec, prvénec (,,prvorozeny syn“), hramotina (,uéenost®,



Levinsky népis (kostel Povyseni sv. Kize v Leviné u Ustéku, 13. stoleti)

ze staroslovénského gramota), presnicé (,nekvaseny chléb“), biser (,perla“) apod.
Odrazem staroslovénské tradice jsou také ¢eské podoby vlastnich a mistnich jmen.
Jmeéna svatych (Prokop, Kliment, Dimitr a Dmitr) uzivana v Cechach ukazuji svym
puavodem i formou na souvislost se staroslovénskym prostiedim. Jméno Prokop je
pavodu feckého a odkazuje v ¢eském prostiedi ke jménu zakladatele a prvniho opa-
ta Sazavského klastera. Podoba jména Kliment odpovida dobové fecké vyslovnosti
(tj. s vyslovovanym -i-) a nosil je jeden z patront cyrilometodéjské misie, étvrty ¥im-
sky papez Klement 1. Patronem cyrilometodé&jské misie byl také Dimitrij Soluisky,
ochrance rodného mésta Konstantina a Metodé&je. Podobné také mistni jména Cirk-
vice, Cerekvice (ze staroslovénského crokove ,chram, kostel“) a jména Mitrovice, Mit-
rov (odvozena od jména Dimitr, Dmitr) pfedstavuji slova stejného okruhu.
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I Staroslovénské pisemnictvi v piemyslovskych Cechach

Otazka existence staroslovénské literatury a kultury v pfemyslovskych Cechach
v 10. a 11. stoleti byla, a i dnes do ur¢ité miry stéle je, pfedmétem sport. V pocat-
cich paleoslovenistického badéani byl dtivodem k jisté skepsi predevsim nedosta-
tek ¢ naprosté absence dochovanych texth, které by svéddéily o existenci staroslo-
vénské literarni tvorby u nas. Vyznamny chorvatsky slavista Vatroslav Jagi¢ tak
mohl ve své dobé celkem opravnéné povazovat éeskou redakei staroslovénstiny (¢i
cirkevni slovans$tiny) za pouhou krfehkou pokojovou kvétinku. Postupem doby se
v8ak objevovaly texty, dochované v naprosté vétsiné mimo eské prostiedi, které
existenci staroslovénské literatury a kultury v pfemyslovskych Cechach bez nej-
mensSich pochyb potvrzuji.

Prvni a z hlediska po¢tu zachovanych paméatek velmi omezenou skupinu tvoii tex-
ty dochované v rukopisech ¢eského ptivodu. Sem lze zatradit pouze PraZské zlomky
hlaholské (dnes uloZené v Archivu Prazského hradu), dva pergamenové listy pocha-
zejici z 11. stoleti (kazdy z jiné doby) a obsahujici liturgické modlitby. Ty jsou ovSem
opisem starsich piedloh, ruskych, event. bulharskych, vztahujicich se svym pavodem
az k obdobi cyrilometodéjskému. Jakymsi doznivanim staroslovénského pisemnictvi
v Cechéach jsou pak Glosy videriské (neboli Jagicovy) a Glosy svatorehorské (neboli
Paterovy ¢i Prazské) z prelomu 11. a 12. stoleti, coz jsou jednotliva staroslovénska
slova psana latinkou mezi fadky nebo na okrajich latinskych knih.

Dal8im vyznamnym okruhem staroslovénskych paméatek ¢eského ptvodu jsou
legendy svatovaclavské. Do uvedené skupiny nalezi predevsim originalni Pruni
staroslovénskad legenda o sv. Vaclavu, jez vznikla patrné brzy po smrti kniZete Vac-
lava, jak dosvédcuje jeji jazykova starobylost a skute¢nost, Ze obsahuje velmi malo
zazraku, a také fakt, e ma mnoho spoleénych ryst s velkomoravskym Zivotem
Metodéjovym. Text se dochoval ve dvou ruskych verzich — vostokovské (nazvané
po objeviteli A. Ch. Vostokovovi), minejni (tedy zachované v Zivotech svatych faze-
nych podle kalendéaie, zvanych mineje), a jedné charvatskohlaholské. Dalsim tex-
tem svatovaclavského okruhu je Druhd staroslovénskad legenda o sv. Vaclavu, ktera
je prekladem stylisticky a rétoricky propracované latinské Gumpoldovy legendy,
doplnénym z dalsich zdrojt, napt. z nejstarsi vaclavské latinské legendy Crescente
fide, z Kristianovy legendy a také ziejmé z doméci tradice.

Dochovany jsou také prolozni legendy (zkracené vytahy z legend) vaclavska
a ludmilska, vzniklé ovSem na zakladé obSirnéjsich staroslovénskych legend az na
Rusi. Na zakladé prolozni legendy ludmilské je mozné uvazovat i o existenci obsir-
né staroslovénské legendy o sv. Ludmile. Pfedpoklada se i existence staroslovénské
legendy prokopské, jak lze soudit ze slov jedné z prokopskych legend latinskych,
kde se v piredmluvé pravi, Ze byla ,ze slovanstiny do latiny pfeloZzena“. Predmétem
mnoha diskuzi byl pavod Kdnonu ke cti sv. Vaclavu (Sluzby sv. Vaclavu), zachova-
ného v ruském opisu z roku 1095. Tento text je slozen podle ¥adu liturgie byzant-
ské, coz by svédéilo pro jeho vychodoslovansky puavod, nicméné éetné shody s legen-
distickou tradici staroslovénskou i latinskou hovoii pro moznost ¢eského puvodu.

Legendistickou tvorbu pak dale dokladaji dalsi texty ptrelozené z latiny — Le-
genda o sv. Anastdzii a Legenda o sv. Vitu, jejiz ptuvod lze ovSsem také hledat v dobé
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velkomoravské. Existuji i jiné staroslovénské legendy, jejichZ vznik je mozné klast
do c¢eského prostiedi, a to piedevSsim na zakladé skutecnosti, Ze byly pielozeny
z latiny. Jedné se napi. o Legendu o sv. Benediktovi. Jejich definitivni zaiazeni do
okruhu éeskych pamatek je vSak otazkou dalsiho vyzkumu.

Dalsi paméatkou majici sviij ptvod nepochybné v é¢eském prostiedi jsou Besédy
papese Rehoie Velikého na evangelia, nejrozsahlejsi eskocirkevnéslovanska pa-
matka vibec. Tento vskutku monumentalni text o rozsahu 326 folii je piekladem
latinskych ¢étyFiceti kazani na evangelia papeZze Rehote Velikého. Dochoval se pii-
blizné v Sestnacti uplnych rukopisech pochéazejicich z ruského prostiredi, pricemz
nejstarsi pochazi ze 13. stoleti.

Nikodémovo apokryfni evangelium je dal§im textem, u néhoz nékteti badatelé pred-
pokladaji vznik v Cechach, jini véak hledaji ptivod této pamatky v jihoslovanském,
konkrétné chorvatském prostiedi. Pamatka, rovnéz pielozena z latiny, je dochovana
v jednom opise srbském, ve dvou opisech ruskych a ve zlomcich charvatskych.

Cesky ptivod je shledavan téz u nékterych modliteb. Modlitba ke sv. Trojici neméa
cizojazyc¢nou piedlohu a je doloZena v ruskych opisech. Jeji piislusnost k ceské sta-
roslovénské literarni tradici vychazi spiSe nez z prvka jazykovych ze skutecnosti,

knize Vaclav, sv. Vit a také Cyril s Metodé&jem. Do této skupiny téz nalezi Modlitba
sv. Rehoie a Modlitba vyzndni hiichi z tzv. Jaroslavského sborniku, ruské paméatky
ze 13. stoleti, v némz se dochovala i vySe zminéna Modlitba proti ddablu, jejiz pavod
je dnes spiSe kladen uZ na Velkou Moravu, a také dalgich Sest modliteb s ptedpo-
kladanou latinskou p¥edlohou.

Staroslovénského ptvodu je také duchovni pisen Hospodine, pomiluj ny, kla-
dena obvykle na samotny pocatek staroceského pisemnictvi, a¢ jeji nestarsi zapis
pochazi az z konce 14. stoleti z traktatu Jana z HoleSova. Jeji staroslovénsky ptvod
prokézal s definitivni platnosti F. V. Mares.

Vycet staroslovénskych paméatek éeského ptivodu nemusi byt dplny. Nékteré
texty mohou byt starsi, jiné mohou byt jesté objeveny (napi. pavodni text na prvni
strané Prazskych zlomki, ktera je palimpsest). Uvedeny pocet pamatek je vSak
jisté dokladem toho, jak bohata a tematicky Siroka byla staroslovénska literarni
tvorba v prostfedi premyslovskych Cech 10. a 11. stoleti.

| Pisemnictvi prazského kléstera Na Slovanech

K zaniku slovanského pisemnictvi doslo v ¢eském jazykovém prostoru v roce 1097,
kdy byli vyhnani slovansti mnisi ze Sazavského klastera nahrazeni mnichy, kte-
¥i pro bohosluzbu pouzivali vyhradné latinu. Navzdory témto okolnostem je vSak
dochovan do kamene tesany cyrilsky napis z Levina u Ustéku z 12. nebo 13. sto-
leti, nicméné neni zcela zfejmé, jedna-li se o pamatku domaci tradice. Zajimava je
i zprava z kroniky Petra Zitavského o tom, Ze éesky kral Vaclav II. (1278-1305) mél
moznost se na svém dvoie seznamit s vychodni liturgii, snad ve slovanstiné.

K obnoveni slovanské liturgie a pisemnictvi v Cechach dochazi v prazském klaste-
fe Na Slovanech, ktery zalozil v roce 1347 Karel IV. (1346-1378). Dosud vSak nejsou
zcela objasnény dtvody, které vedly tohoto panovnika k zaloZeni zminéného klastera.
Neékteri historici se domnivaji, Ze za timto aktem mohla byt snaha o posileni politic-
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kych a mocenskych ambici Karla IV. smérem k Litvé, jini oproti tomu vice zduraziuji
kontakty se srbskym prostfedim. Nelze ani jednoznaéné vylouéit mozny vliv domaci
tradice spojeny s klasterem na Velehradé. S existenci slovanské bohosluzby se Ka-
rel IV. seznamil jesté jako moravsky markrabé roku 1337 v chorvatském mésté Senj,
kde bylo uZivani tohoto jazyka psaného mladsi hranatou hlaholici oficialné povoleno
papezskou kurii pro ¥imskou liturgii od poloviny 13. stoleti. Jiz jako ¢esky kral ziskal
Karel IV. od papeze Klementa VI. (1342—-1352) povoleni uzivat slovanskou bohosluzbu
zépadniho, katolického ritu pouze na jediném misté v Cechach, a to v nové zaloZeném
klastere na prazském Novém Meésté, ktery je v novéjsi dobé znam téz pod nazvem
Emauzy. ProtoZe nebylo mozné navazat na domaci tradici cirkevnéslovanského jazy-
ka, byli do Cech pozvani mnisi benediktinského ¥adu ze severnich &asti chorvatského
pobiezi. Ti piinesli do Cech ze své vlasti nejen znalost hlaholice a cirkevni slovanstiny
s chorvatskymi jazykovymi prvky, ale i potiebné liturgické knihy v tomto jazyce a pis-
mu — misal, breviar a zaltar. V klastere Na Slovanech bylo zfizeno skriptorium, ve kte-
rém byly ze starsich chorvatskych rukopist opisovany hlaholské kodexy. Postupné zde
zacCaly vznikat také nové, originalni cirkevnéslovanské pamatky a prepisy staroces-
kych textd do hlaholice. Nelze vylouéit, Ze pied husitskymi valkami byly v klasteie Na
Slovanech porizovany také preklady staroceskych pamatek do cirkevnéslovanského
jazyka, které se zachovaly v mlads$ich hlaholskych kodexech z chorvatského prostiedi
(napt. Pasiondl, Luciddr, Zreadlo clovéieho spasenie ¢ nékteré spisy Tomage Stitné-
ho ze Stitného nebo Jana Husa). Tradice uZivat v éeském prostiedi slovanstinu jako
cirkevni jazyk a hlaholici jako kniZni pismo pak definitivné zanikla b€hem husitskych
vélek, nicméné Fada hlaholskych kodext se v klasterni knihovné zachovala az do jejiho
zéniku za vpadu pasovskych v roce 1610. Zbylé rukopisy byly prodany, ¢ast z nich byla
roziezana a jednotlivé pergameny byly pouZity na vazby mladsich rukopisu a tiska,
takzZe z bohaté literarni ¢innosti tohoto klastera jsou dnes dochovany pouhé zlomky.

Z cirkevnéslovanskych pamatek, které vznikly v klastere Na Slovanech, lze pte-
devsim zminit hlaholskou ¢ast Remesského evangelidre z roku 1395, sepsanou v na-
vaznosti na starsi ¢ast cyrilskou. Tento starsi dil Remesského evangelidfe daroval
Karel IV. klasteru Na Slovanech v domnéni, Ze se jedna o rukopis psany piimo za-
kladatelem Sazavského klastera, svatym Prokopem. Ve skuteénosti je to cirkevnéslo-
vansky cyrilsky rukopis ruského ptvodu z konce 11. stoleti, neni v8ak vylouéeno,
ze se dostal z Rusi na naSe tzemi jesté v dobé, kdy v Sazavském klasteie pusobili
slovan§ti mnisi. Spoleéna vazba obou ¢éasti kodexu byla bohaté ozdobena drahymi
kameny. Ve ¢tyticatych letech 15. stoleti byl rukopis husity odvezen do Konstantino-
pole, odkud se po padu Byzance dostal do Francie a byl pozdé&ji ulozen v katedrale
mésta Remes$ (Reims). Tento rukopis by tak mohl byt povaZovan za spojovaci prvek
cirkevnéslovanské literarni tradice premyslovskych Cech 11. stoleti a slovanského
pisemnictvi 2. poloviny 14. stoleti. Z cirkevnéslovanskych text, jejichz vznik muze
souviset s ¢innosti klasStera Na Slovanech, je mozné uvést Oficium sv. Cyrila a Me-
todéje, Oficium sv. Vita nebo notovany cirkevnéslovansky zlomek knihy liturgickych
zpévu (gradual) doplnény piepisem z hlaholice do latinky. Z dalSich cirkevnéslovan-
skych pamatek klastera Na Slovanech se v ¢eskych knihovnach zachovaly jiz jen
fragmenty liturgickych knih breviaie, misalu a zaltaie. Nejstarsi z nich je Emauzsky
zlomek Zaltdre z 1. poloviny 14. stoleti. Tento fragment pochazi ze skupiny hlahol-
skych rukopisti, které si chorvatsti benediktini pFinesli ze své vlasti do Cech.




Druhou ¢ast paméatek klastera Na Slovanech piedstavuji starodeské texty prepsané
do hlaholského pisma. Z nich nejrozsahlejsi je rukopis Ceské bible Hlaholské z potatku
15. stoleti. Z dalsich staroceskych textt v hlaholici je mozné uvést také ve zlomcich
dochovany text staroeského Comestora, obsahujiciho biblickou déjepravu, zlomek do
Gestiny preloZzeného rozsahlého souborného dila Zlatd legenda (Legenda aurea) Ja-
kuba de Voragine a fragment ze staroceského Pasiondlu, jenz vznikl piepracovanim
Zlaté legendy. V byvalé kapitulni sini kl4astera se zachoval také fragment staro¢eského

Z neliterarnich pamatek, které maji souvislost s uzivanim hlaholského pisma
v klastefe Na Slovanech do husitskych valek, lze zminit také étyii hlaholské abe-
cedate, z nichZ nejstarsi byl vlepen do desek Kodexu Gigas (tzv. Dablovy bible).

Chorvatsti benediktini pfinesli do ¢eskych zemi také uctivani svatého Jerony-
ma, v Dalmécii narozeného piekladatele bible do latiny, a oZivili u nas cyrilometo-
déjsky kult. Zavedeni kultu se projevilo také v pisemnictvi, nebot v ¢eském prostie-
di 2. poloviny 14. stoleti vznikly nové latinské Zivoty téchto svétct. Kromeé jiného je
na uzivani cirkevnéslovanského jazyka v klastere Na Slovanech upozornéno také
v latinském traktatu O deském pravopisu, ktery je podle tradice pfipisovan Janu
Husovi. PiestoZe uzivani hlaholice a cirkevni slovanstiny u nas zaniklo béhem hu-
sitskych valek, posledni vyskyt hlaholského pisma z ¢eského prostiedi piedstavuje
dnes jiz nedochovany starocesky dedikaéni napis ze 14. stoleti, ktery v klasteie Na
Slovanech objevil Bartoloméj Paprocky z Hlohol a v roce 1602 jej publikoval.
| zaver
Staroslovénské pisemnictvi na Velké Moravé a ve stiedovékych Cechéach tvoii pod-
statnou a nedilnou ¢ast ¢eského pisemnictvi, kultury a vzdélanosti. Zarovern je také
soucéasti Sirokého proudu slovanského pisemnictvi, které se rozvinulo zejména u jiz-
nich a vychodnich Slovant. V piedlozené publikaci piehlednym zptsobem piedsta-
vujeme piredev§im vysledky literarni ¢innosti, které vychazely z cyrilometodé&jského
dila na Velké Moravé a které byly, jako jeho pokracovani, soucasti kultury stiedoveé-
kych Cech. Problematika viak nebyla a ani nemohla byt zcela vyéerpana. Stranou
zustala napt. tematika spojena s cyrilometodéjskou tradici v ¢eskych zemich v obec-
ném smysluy, jejimz odrazem je napt. série latinskych a staroceskych legend, pravné-
-politické a ideologické interpretace cyrilometodéjské tradice ¢i novéjsi literarni ¢i
hudebni tvorba (latinska, ¢eska ¢i némecka) s cyrilometodéjskymi reminiscencemi.

Novoéeska znéni citovanych stiredovékych staroslovénskych a latinskych
pramenu a dalsi zdroje:

Blahova, E. — Konzal, V. — Rogov, A. 1. Staroslovénské legendy ¢eského ptrivodu. Nej-
starsi kapitoly z déjin éesko-ruskych kulturnich vztahii. Praha 1976; Konzal, V. Sta-
roslovénskd modlitba proti dablu. Nejstarsi doklad exorcismu ve velkomoravském
pisemnictvi. Praha 2015; L. Havlik a kol. Magnae Moraviae fontes historici. I.-IV.
Brno 2008, Praha 2010, 2011, 2013; K. Hrdina, ed. Pruni pokracovatelé Kosmo-
vi. Praha 1950; Vasica, J. Literdrni pamdtky epochy velkomoravské 863-885. Treti,
opravené vydani. Praha 2014.



Oddéleni slavistické lingvistiky a lexikografie se zaméfuje na vyzkum slovni
zasoby, gramatického systému a nareéi slovanskych jazyka. Dlouhodobym pied-
métem zajmu jsou predevSim jazyky vychodoslovanské. Vysledkem lexikografic-
ké ¢innosti jsou piekladové slovniky rustiny (mezi nimi Velky rusko-cesky slovnik
o Sesti svazcich) a ukrajin$tiny, k obéma uvedenym jazyktm vznikly téz slovniky
neologismu. Postupné je online zpristupriovana Rusko-ceskd slovnikovd databdze,
paralelné je piipravovana digitalizace nevydaného Velkého cesko-ruského slovni-
ku, ktery vznikal v sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stoleti. Elektronicky
je zpracovavana Databdze dialektii Podkarpatské Rusi zalozeni zejména na ar-
chivnim materialu dialektologické kartotéky prof. Ivana Parikevycée z dvacatych
az tricatych let 20. stoleti. Z oblasti jihoslovanskych jazyku je pripravovan k vyda-
ni slovinsko-éesky slovnik. V rameci oddéleni je téz vénovana pozornost vyzkumu
neologismu v bulharstiné a analyze kalku v ¢estiné a luzické srbstiné. Z oblasti
gramatického vyzkumu muzeme zduraznit vyzkum slovesné vazby (valence) ve
slovanskych jazycich, ktery probihal ve spolupraci s Matematicko-fyzikalni fakul-
tou UK v Praze. Vysledkem je monografie Vyzkum slovesné valence ve slovanskych
zemich (2016).

Oddéleni déjin slavistiky a slovanskych literatur pusobi jak v oblasti doméaci
literarnévédné slavistické tradice, zaloZené na komparativnim pojeti slovanskych
literatur, tak i stale vice v kontextu literarnévédné evropské slavistiky, zkoumaji-
ci dialog evropskych kultur a literatur. Prvnim zkoumanym okruhem jsou déjiny
slavistiky, mezislovanskych literarnich a kulturnich vztahu a literatur do po¢atku
20. stoleti. Zde pripomenme unikatni bibliograficky projekt Slavica v ceské reci, kte-
ry ve ¢tyiech svazcich mapuje preklady krasné literatury ze slovanskych jazykt do
¢eStiny od zadatku 19. stoleti do roku 1918. Z kniznich publikaci uvedme napt. vy-
bérovou edici studii ¢eského polonisty a komparatisty Karla Krejéiho (2014). Dru-
hym okruhem je vyzkum slovanskych literatur 20. stoleti, zejména vztaht éesko-
-némeckého a rusko-némeckého kulturniho kontextu. Z projektt oddéleni mtzeme
uvést mezinarodni projekt Literatura a védéni, ktery v letech 2012—2016 probihal
ve spolupraci s kolegy z Némecka a ze Svédska, nebo nové zapodaty projekt Krym
Jako kriZovatka kulturni paméti (2016—2019) podpoieny v ramei vyzkumného pro-
gramu Strategie AV21 — Evropa a stdt: mezi barbarstvim a civilizaci. Tfetim okruhem
je vyzkum ruské emigrace v mezivaleéném Ceskoslovensku. V jeho ramci jsou vy-
davany archivni materialy, napi. rozsahlé paméti a deniky, nové je zpracovavan
Lexikon ruské emigrace v CSR. Z kniznich vystupti maZeme jmenovat nap¥. mono-
grafii vénovanou védeckému odkazu historika uméni Nikolaje Okunéva (2012).
Pozornost je téz vénovana ruskému vytvarnému uméni v ¢eskych sbirkach. Pub-
likace Ruskd malba, kresba a grafika od 19. do poloviny 20. stoleti ze sbirky Galerie
vytvarného uméni v Ndachodé (2015) Julie Jan¢arkové byla ocenéna Cenou poroty
nakladatelstvi Academia za rok 2016.



Staroslovénské pisemnictvi na Velké Moravé a ve stiedovékych Cechach tvoii
podstatnou a nedilnou ¢ast ¢eského pisemnictvi, kultury a vzdélanosti. Zaroven je
také soudasti Sirokého proudu slovanského pisemnictvi, které se rozvinulo zejmé-
na u jiznich a vychodnich Slovant. V predloZené publikaci piehlednym zpusobem
predstavujeme piredevsim vysledky literarni éinnosti, které vychazely z cyrilometo-
dé&jského dila na Velké Moraveé a které byly, jako jeho pokracovani, souéasti kultury
sttedovékych Cech.

Slovansky tstav AV CR, v. v. i., je jedingm akademickym pracovistém v Ceské
republice, které se predstavenou problematikou zabyva jak ve velmi Sirokém te-
matickém zabéru, tak raznym zptisobem zpracovani (lexikografické prace, éinnost
edi¢ni, védecké studie a monografie). Pfedstavenou publikaci p¥ipravili ¢lenové od-
déleni paleoslovenistiky a byzantologie (Frantifek Cajka, Martina Cechova, Vaclav
Cermék, Martina Chroma, Vladislav Knoll, Vaclav Konzal, Petra Melichar, Stefan
Pilat a Katefina Spurnd).

V EDICI VEDA KOLEM NAS PRIPRAVUJEME:

K. Novacek, M. Mel¢ak, L. Starkova, O. Beranek: Monuments of Mosul in
Danger (English edition)

F. Cajka, M. Chroma, V. Knoll, S. Pilat, K. Spurna: Gorazd: Digitalni portal
staroslovénstiny

F. Cajka, M. Chroma4, V. Knoll, S. Pilat, K. Spurna: The Gorazd Project: An Old

Church Slavonic Digital Hub (English edition)

V EDICI MIMO JINE VYSLO:

Miroslav Dockal: Cesta k jadru véci

Toméas Cernusak: Viedni Zivot papezskych nunciti u rudolfinského dvora
Jan Vit: Jan Patocka
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