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Archeologicky ustav AV CR, Praha, v. v. i., je spolu s Archeologickym tstavem
AV CR, Brno, v. v. i., podle platné paméatkové legislativy odbornym garantem a ko-
ordinatorem archeologického vyzkumu a archeologické pamatkové péée v Ceské
republice. Pfedevsim je ale vefejnou vyzkumnou instituci a jako takovy se zabyva
zejména primarnim oborovym vyzkumem. Je téz nositelem celé rady vyzkumnych
projektt z oblasti aplikovaného vyzkumu, podili se na provozu kli¢ovych oborovych
informacnich infrastruktur (velka vyzkumna infrastruktura Archeologicky infor-
macni systém CR), vydava vysoce hodnocena oborova periodika (Pamdtky archeo-
logické, Archeologické rozhledy), spravuje nejrozsahlejsi oborovou knihovnu v re-
publice, ale prtubézné realizuje i celou fadu aktivit zaméfenych na popularizaci ar-
cheologického a pamatkového dédictvi. Odborna oddéleni tstavu jsou orientovana
na archeologii pravéku, archeologii stfedovéku a archeologii krajiny a informaéni
zdroje, cenné mezioborové presahy a z nich plynouci vysoce hodnocené védecké vy-
stupy pFinasi oddéleni piirodnich véd a archeometrie. Ustav kazdoroéné realizuje
i nékolik desitek zachrannych archeologickych vyzkumi (v poslednich letech nap#.
silni¢éni obchvat Slaného), jez ma v kompetenci oddéleni terénni archeologie. Pra-
covisté se zabyva i komplexni archeologickou pamatkovou péci o stézejni archeo-
logické lokality, jako je Prazsky hrad ¢i Vysehrad.

RESENE PROJEKTY

Bio-kulturni interakce Eurasie a Afriky

Praemium Academiae 2022, AV CR, fesitel V. Cerny

Cilem projektu je zmapovat bio-kulturni interakce v oblastech kontaktnich zon
vétsich civilizacénich okruhd. Zamér se soustiedi do oblasti Arabského poloostrova
a Sahelu, kde dochazi ke dvéma typim kontaktd — na makrotdrovni se zde stykaji
eurasijské a subsaharské civilizace a na mikrotrovni zde mame moznost studovat
dopady raznych subsistené¢nich strategii.

Tvurci doby bronzové. Poéatky doby bronzové v Evropé z pohledu nejmo-
dernéjsich piirodovédnych analyz antropologického materialu a archeo-
logickych naleza

Praemium Academiae 2019, AV CR, fesitel M. Ernée

Projekt se vénuje poznani promén genetickych profila populaci (stiedni) Evropy
mezi neolitem a dobou bronzovou véetné (ca 5400-800 pi. n. 1.), a to v tzké spo-
lupréci s prestiznimi zahraniénimi institucemi. BliZze se vénuje archeologickému
vyzkumu nékolika kli¢ovych lokalit, jako je sidlisté Hosty v jiznich Cechéch a nej-
vétsi Cesky depot ze starsi doby bronzové, nalezeny v Tursku u Prahy.

Fotografie na obalce: Monstrum. Slavnostné nasviceny pomnik J. V. Stalina v den svého odhaleni,
1. kvétna 1955 ve vecernich hodinach (© CTK / Rublic Jifi)



IVyzva: archeologie historicky blizkych obdobi

Fenomén archeologie (jenz zdaleka nema jen svou akademickou rovinu) lze charak-
terizovat jako usili moderni spole¢nosti porozumét hmotnym pozastatktim minulos-
ti, které nas obklopuji. Ve svych pocatcich se obor orientoval zejména na fascinujici
svét starovéku, ale na pielomu 18. a 19. stoleti projevili ucenci zajem i o pamatky
z oblasti leZicich v antickych ¢asech v barbarské ¢asti Evropy. S vilnou nacionalnich
hnuti 19. stoleti se dulezitym tématem archeologického studia stalo i poznavani
pocatkt evropskych naroda, které pisemné prameny piiblizuji ¢asto jen mlhavé.
V Ceské archeologii se tak ustavila dichotomie pravéké a (proto)historické, prakticky
tehdy slovanské archeologie, pretrvavajici hluboko do 20. stoleti.

Od pocatku Sedesatych let se zajem archeologt historickych obdobi rozsifil i na
problematiku vrcholného a pozdniho stiedovéku, ¢imz se zformovala stiedovéka
archeologie. Pro tu je v Cechach charakteristickd dominantni orientace na otazky
vychéazejici z historiografického badani. Vyhodou tohoto konceptu je vysoka cetnost
propojeni v ramci zastieSujici supra-discipliny, tedy medievistiky, komplexniho me-
zioborového studia stfedovéku. Druhou stranou téze mince je pak ovSem i uréita
nesamostatnost stfedovéké archeologie pti definovani vyzkumnych otazek (stiedo-
véka archeologie tak ma mnohdy charakter jakéhosi doplrikového studia), ¢imz jsou
dostupné prameny podvédomé t¥idény na zavazné, tedy vztahujici se k otazkam
feSenym v ramci medievistické platformy, a banalni, které takovou tematizaci po-
stradaji. Naplno se tento problém projevuje v ramci tzv. postmedievalni archeologie,
ktera byla z archeologie sttedovéku odvozena v osmdesatych letech; cela fada témat,
k nimz se stfedovéka archeologie vyjadiuje v ramci medievistické diskuse, je zde
pokryta jinymi prameny do té miry, Ze historiografie a dalsi obory jiz na dopliujicim
studiu hmotnych prament nemaji srovnatelny zajem. Dochazi tak k paradoxnimu
jevu. Napiiklad pro obdobi poéatkt slovanského osidleni Cech, kdy byla komplexita
tehdejsi spole¢nosti relativné nizka, je jeji archeologické studium viceméné uplné
a snazi se pokryvat veskeré myslitelné aspekty, jako je demografie, socialni stra-
tifikace, ekonomika aj. Naopak pro obdobi pramyslové revoluce, kdy se spole¢nost
postmedievalni archeologie v zasadé na pozitivistické tiidéni vybranych kategorii
artefaktt a v Zadném pripadé nelze hovorit o smérovani k svébytné a pokud moz-
no uplné archeologické konceptualizaci spoleénosti raného industridlniho obdobi.

Nastinény piistup vaznym zptsobem ovliviiuje pohled odborné i laické vetejnosti
na studium hmotnych poztustatkt z nejmladsich historickych obdobi, tj. pokro¢ilého
19. a 20. stoleti. Jesté po roce 2000 v této otazce naprosto prevazovalo presvédce-
ni, Ze snaha o jejich archeologické studium je v lepSim pripadé posetilé sméfovani
ke zcela banalnim vysledktim, v hor$im p#ipadé sofistikované plytvani oborovymi
kapacitami a dostupnymi prostiedky. Podobné predsudky, které ve své podstaté
zpochybiiuji obecnou platnost archeologické teorie a metody (a tim padem i jeji
védecky zaklad vtubec), nebyly doposud zcela piekonany. Postupné vsak dochazi
k proméné pristupu, a to pod vlivem vyraznych vysledkt dosazenych v zahraniéi,
vystupt pilotnich projektt realizovanych v Cechach, ale tieba i (v jadru smutného,
ale zaroven fascinujiciho) zjisténi, ze artefakty, které spoluvytvartely realitu krizo-
vych momenta vyvoje moderni spoleénosti (svétové valky, holokaust, stalinsky teror



aj.) dovedou prevzit ulohu autentickych svédkt v situaci, kdy jejich pfimi pamétnici

odchéazeji.

V ramci akademické archeologie l1ze pfinos studia modernich obdobi spatiovat
ve tiech navzajem provazanych rovinach:

e Dotvafi uplné (perfektni) hranice archeologie jako emancipovaného a svébytného
védniho oboru. V §ir§im ramci historickych véd se tak stava ucelenym i studium
hmotnych prament obecné, jehoz absence by pro starsi obdobi byla nemyslitelna.
Usilim o konceptualizaci modernich artefaktd v ramci archeologie a Sifeji histo-
rické védy se otvira cesta k Sirokému spektru dosud nevyuzivanych, svéraznych
a autentickych prament.

e Archeologické studium modernich artefaktti ma potencial piekrocit ramec histo-
rickych véd a hledat uplatnéni v Sirsim spole¢enskovédnim prostoru. Kli¢ovy je
v tomto pripadé diskurz contemporary archaeology, rozsireny zejména v anglo-
americkém svété, ktery usiluje o aplikaci archeologického poznavaciho postupu
v ramci napt. sociologickych, kulturné-antropologickych ¢i napiiklad ekonomic-
kych vyzkumt (sub)recentni spoleénosti. Archeologie zde muze piinaset vyrazné
objektivnéjsi vyzkumna data, nez jaka lze ziskat napt. metodou dotaznikovych
Setfeni pii studiu fenomént, jako jsou konzum, nakladani s odpadem ¢i nejraz-
néjsi socialné patologické jevy.

e Archeologicky vyzkum (sub)recentnich artefaktd a jejich funkénich struktur,
jejichz vyznamy a funkce jsou badateli znamy prostirednictvim autopsie, 1ze po-
kladat za formu experimentu, ktery mtaze prospét archeologii starsich obdobi.
Timto zpusobem lze testovat spravnost a pfiméfenost interpretaénich modela
vztahujicich se napiiklad k identifikaci spoleéenskych skupin na zakladé jejich
materialniho projevu, strategiim nakladani se sidlistnim odpadem nebo proce-
sum piremény useku zivé kultury v archeologizované struktury.

Archeologie moderni spole¢nosti ovSem ma p¥inos i v dalsich archeologickych od-
vétvich. Z hlediska pamatkové archeologie vytvaii konceptualizaci (sub)recentnich
nalezovych situaci, které jsou kazdodenné odkryvany v ramci zachrannych archeo-
logickych vyzkumu. Jejich spravné vyhodnoceni mutze vést k zachrané kulturné-
historicky cennych pamatek, které by jinak jako zdanlivé banalni mohly uniknout
pozornosti. V ramci vetrejné archeologie piedstavuji vysledky archeologie moderni
spolecnosti vysoce atraktivni latku, kterou lze vyuzit k osloveni Siroké vetejnosti
a jeji edukaci o nedavnych (a proto aktualnich) tsecich minulosti nasi spole¢nosti
i k ndzornému vykladu poznavacich moZnosti i limit archeologie jako takové.

ITéma: archeologie nucené prace

Nejvlivnéjsim diskurzem v ramci stiedoevropské archeologie moderni spoleénos-
ti jsou v soucasné dobé tzv. dark modernities, které tematizuji temné fenomény
moderni doby, jako jsou internace a perzekuce jednotlivet i celych skupin obyva-
telstva, vale¢né zlociny ¢i pravé nucena prace. Za nucenou je zpravidla pokladana
takova prace, ktera neslouzi prospéchu toho, kdo ji vykonava, a zpravidla je proto
spojena s nasilnym vymahanim. V ramci hmotnych prament se proto projevuje
prostiednictvim specifickych sidelnich arealu (p¥ipadné i souvisejicimi pohiebisti)
zpravidla ve vztahu se strategickymi podniky ¢ stavbami. Z hlediska materialni
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reality, kterou v téchto arealech pozorujeme, je zfejmé vytrzeni pritomnych komunit
z béznych socialnich vazeb. Svédéi o tom naptiklad doklady ohrazeni a stiezeni,
kasarensky zptisob Zivota a nivelizace materidlni (a tedy socialni) drovné jednot-
livce, zpravidla na velice nizké drovni.

Charakteristicky tabor nucené prace (pokud vznikl jako uéelova struktura — vy-
uzivany byly samoziejmé i starsi objekty a arealy, napt. Skolni budovy ¢ hostince)
se tak zpravidla nachézi v mistech bez piedchozi sidelni tradice a v bezprostiedni
blizkosti dalniho zavodu, tovarny ¢i inzenyrského dila, pro které poskytuje pracov-
ni silu. Zastavba byva prostorové seviena a ¢asto obvodova, aby vzniklo centralni
prostranstvi (Appellplatz) i perimetr, ktery je mozno snadno stiezit. Obligatnimi
objekty v ramci areéalu byvaji stavby uréené pro hromadné ubytovani a stravovani
osob, skladové prostory a hygienicka zaiizeni (sprchy, latriny). Velmi ¢asto jsou
pritomny administrativni budovy (slouzici nékdy i jako ubytovani straznich oddili)
a dilny slouzici k opravam nastroju a naradi. Fakultativné se mohou vyskytovat
dalsi budovy a zatizeni, které dokresluji Zivotni podminky v taboie: archeologie tak
muZe zkoumat napt. odvSivovaci stanice, straznice, oploceni a postielované péasy,
kotce sluZebnich pst nebo suterénni prostory, které je mozno spojovat s vykonem
kazenskych trestt (korekce). Budovy v pracovnich taborech byvaji provedené jako
maximalné ucelové, ¢asto typové docasné stavby, jejichz standard provedeni je ve-
lice nizky; ¢asté jsou doklady jesté uspornéjsiho provedeni, nez jaké piedpokladala
stavebni dokumentace. Obvyklé jsou doklady inZenyrskych siti (elekttina, vodovod,
splagkova kanalizace) a managementu srazkové vody, ktery je v pfipadé koncent-
race znatného mnozstvi osob na malé ploSe naprostou nezbytnosti.

Movité nalezy z arealu pracovnich lagra 1ze ¢lenit do dvou zakladnich kategorii:
ztratové predméty a deponie odpadu. Mezi ztratovymi piedméty jsou interpretaéné
tedy naptiklad identifikaéni zndmky, distinkce, knofliky ¢i etnicky specifické oz-
doby. Materialitu svéta internovanych dokresluji drobné pfedméty denni potieby
(bryle, hiebeny), zvlastni kategorii jsou vlastni uméleckofemeslné vyrobky coby
specificky druh tzv. zdkopového uméni. V rameci sidli§tniho odpadu lze pozorovat
vyznamné rozdily v Zivotnim standardu jednotlivych skupin zadrzovanych, ktery
se muze liSit naptiklad v uzivani stolniho skla a porcelanu, kvalité konzumovaného
masa, v pristupu k alkoholickym napojum ¢i v moznosti zasilani bali¢ka od rodin
zadrZovanych. Vymluvna je opakujici se pfitomnost koZnich krému a obalt od 1é¢iv,
ktera svéd¢i o namahavé praci a $patném zdravotnim stavu nucené pracujicich.

V Cechach byl prvnim archeologicky zkoumanym pracovnim téborem dru-
hovaleény zajatecky lagr pii zaniklém dalnim zavodu Sauersack (dnes Rolava)
na Sokolovsku, tento primat nalezi v ramci Cech badatelskému kolektivu sloze-
nému z pracovnik@ Archeologického ustavu AV CR, v. v. i., v Praze a studentt
Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem. Vyznamnym zptisobem k tématu ar-
cheologie nucené prace prispél v poslednich letech vyzkumny tym P. Vareky put-
sobici na katedfe archeologie Zapadocéeské univerzity v Plzni, ktery v ramci mezi-
narodniho projektu Accessing Campscapes zkoumal arealy uranovych pracovnich
to druhu v prostoru tabora i pohiebisté obéti holokaustu Romu a Sinta v Letech
u Pisku. Diky této uspésné konceptualizaci se arealy souvisejici s nucenou praci



stavaji v poslednich letech pifedmétem i zachrannych archeologickych vyzkumi.
Nejrozsahlejsi z nich provedl ARU AV CR v Praze na jate roku 2021 v prazskych
Letenskych sadech a jeho blizsi charakteristika je obsahem nasledujicich stati.

Ukol: zachranny archeologicky vyzkum v Letenskych
sadech

Potieba zachranného archeologického vyzkumu byla vyvolana zamérem Magistratu
hl. m. Prahy vybudovat v jihozapadni c¢asti Letenskych sad®, v prostoru mezi
Kramaftovou vilou, Hanavskym pavilonem a fundamentem pomniku J. V. Stalina,
vodni plochu, ktera ma za kol zlepsit klima v prazském centru a slouZit k rekreaénim

0br. 1 Statni Ukol. Klement Gottwald osobné studuje soutézni architektonické navrhy na ztvarnéni
Stalinova prazského monumentu; 20. prosinec 1949 (© CTK / Rubli¢ Jiff)
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aktivitAm navstévnikt parku. Realizace vyzkumu se na zakladé dlouhodobého
partnerstvi a spolupréce ujal ARU AV CR v Praze a v jeho ramci oddéleni historic-
ké archeologie. To se dlouhodobé zabyva vyvojem této ¢asti prazského méstského
jadra (zejména s ohledem na archeologii Prazského hradu) a zaméfuje se v pro-
storu prazského levobieZi i na zachranné akce souvisejici s novovékym opevnénim
Prahy, jehoZ polni dopliiky se mohly v prostoru zkoumané plochy vyskytovat (pii-
tomnost jejich reliktu se posléze nepodaiilo prokazat). Vyzkum provedli Jan Hasil
jako vedouci vyzkumu, Ivana Hruskova jako asistentka pro evidenci a zpracova-
ni nélezti, Daniel Pilaf jako asistent pro vykopové a dokumentaéni prace a Petr

Obr. 2 Prekotnd vystavba. Tabule oznamujici verejnosti pripravy k polozeni zakladnich kamend
pomniku pfi prilezitosti Stalinovych 71. narozenin v prosinci roku 1949; v této dobé jesté nebylo
rozhodnuto o vytvarném reseni, stavebni podobé ani presném umisténi monumentu. V pozadi lze
vidét jiné stavebni provizorium primo v prostoru budouciho fundamentu, které nélezelo Stavebnimu
podniku hlavniho mésta Prahy; 14. prosinec 1949 (© CTK / Mucha Josef)
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0Obr. 3 Cerstveé dokancena vodni nadrz v jihozapadni ¢asti Letenskych sady; jaro 2023 (foto J. Hasil)

Hasil (pracovisté Narodniho paméatkového ustavu v Usti nad Labem) jako asistent
pro fotogrammetrickou dokumentaci. Na realizaci vyzkumu se dale podileli geolog
Jan Zaviel, osteolog René Kysely a geofyzik Jakub Stainbruch (spoleénost INSET)
Zahajeni terénnich praci predchazela v prabéhu zimy 2020/2021 dukladna p#i-
prava zahrnujici pfedevS§im zevrubnou resersi literatury a archivnich materiala
a geofyzikalni prospekeci.

Cilem archivni reSerse bylo ziskat maximalni mnozstvi informaci o geologickém
a geomorfologickém vyvoji zkoumané plochy a dale o veskerych minulych lidskych
aktivitach v jejim ramci i bezprostiednim okoli. Vzhledem k tomu, Ze Letenska plan
je tvotfena pisc¢itymi horizonty Pravltavy a vlastnim stfedem zkoumané plochy pro-
chéazela skalnata strz, v niZ pramenil potok odtékajici severnim smérem k Bubendi,
neni mozno pokladat sledované dzemi za sidelné vyhodné. Pravéké ani stiedovéké
sidelni aktivity zde doposud znamy nebyly a nasledné je neodhalil ani zachranny
archeologicky vyzkum. Nejstarsi lidské aktivity pi#i hrané letenské ploSiny tak
souvisely s vinicemi vysazenymi ve vrcholném stredovéku, které byly v majetku
prazskych méstant i cirkevnich instituci, a s téZbou ordovické biidlice, z niz je
postavena celé Fada budov stFedovéké Prahy. Dé&jiny ,,vstoupily“ na Letnou teprve
v novovékém obdobi s arméadou pruského krale Fridricha II. Velikého, ktery v roce
1744 postavil baterie na Vitkov a pravé na letenskou hranu, délostielbou zapalil
severni ¢ast prazského Nového Mésta a Prahu nasledné dobyl. Od té doby byla
letenské plan od Marianské basty az po Bubny kryta kordonem polnich opevnéni,
aktivovanych a rekonstruovanych s kazdym konfliktem, p#i kterém habsburské
monarchii hrozilo, Ze by operace mohly probihat ve stiednich Cechach. Podatky této
opeviovaci linie muzeme klést jiz pted rok 1757, nebot tohoto roku pruskéa vojska
opét ostielovala prazské soumésti, ispésSny manévr z roku 1744 vsak jiz nezopa-
kovala. Naposledy byla tato opevnéni p¥ipravena k obrané v dobé 5. a 6. koali¢ni
valky proti napoleonské Francii, tehdejsi tazeni se vSak Prahy nakonec nedotkla.
Je pravdépodobné, Ze naposledy zahiméla déla z Letné o svatodu$nich boutich
v 16té 1848.
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Obr. 4 Promény fortifikaci v prostoru zdjmové plochy v probéhu 19. stoleti podle dobovych pland
a3 vykresU prazského Zenijniho feditelstvi: a - stav po roce 1779; b - projekt rozsifeni opeviovacich
objekt0 z roku 1814; ¢ - nejmladsi zndmy vykres letenskych polnich fortifikaci pfed jejich likvidaci
z roku 1850; odraz zrusené fortifikace v parcelni siti Hrad¢an a HoleSovic na Uzemnim pldnu z roku
1886, ktery naznatuje, ze plan z roku 1814 nebyl realizovan. 1 - ravelin pod dnesnim Hanavskym
pavilonem; 2 - reduta v mistech soucasné vyhlidky na Staré Mésto; 3 - projektovany ravelin pfed
kurtinou v ose dnesni Gogolovy ulice; 4 - zanikld strz, pramenisté bubenecského potoka; XVIII. -
18. (malostransky) bastion sv. Tomase; XIX. - 19. (malostransky) bastion sv. Mari Magdaleny, tzv.
Marianska basta (Vojensky Ustredni archiv Praha, Shirka pland opevnéni a jinych vojenskych objektd

v Praze a okoli 1680-1954,sign. 12 16;12 17,12 27,12 33)
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0br. 5 Prostorova situace archeologického vyzkumu roku 2021 a prehled budov pracovniho

tabora podle archivni reserse a vysledky exkavace: a8 - obytny bardk; b - kuchyné s pfistavbou

3 podsklepenym prostorem; ¢ - jidelna; d - transformator; e - administrativni budova; f - zdmecnicka
dilna a kovarna; g - $atna; h - umyvarna (Mapovy podklad CUZK a IPR hl. m. Prahy)

Pozemky v jiZz nevyuZivaném fortifikaénim distriktu odkoupil roku 1859 prazsky
magistrat, ktery zde vytvofil prvni parkovou upravu. Ta vytvaiela pfirozeny piedél
mezi prazskym méstskym centrem a vznikajicimi sportovisti a dal§imi volnocaso-
vymi arealy v prostoru Letenské plané. Jeji podobu zachytila sekvence méstskych
pland z prvni poloviny 20. stoleti, jakoz i letecké métické snimky z let 1938 a 1947.
Razantni promény vyuZiti zajmové plochy se vSak ukazaly na snimku z 1éta 1953.
Roku 1949 totiz bylo rozhodnuto o realizaci stéZejniho statniho tkolu, vybudovani
monumentu J. V. Stalina na prazské Letné. Letenska plan méla timto rozhodnutim
ztratit svlyj sportovné-rekreaéni charakter a stat se arealem prezentace uspécha
a sily stalinského rezimu, a to nejen jako stanovisté monstrézni sochy sovétského
skych ptehlidek. Letecky snimek z roku 1953 tak ukazuje obdobi této pfemény.
Na Letné jiz zmizela sportovisté, provizorni stavby, postaveni baterie protiletad-
lového délostielectva z konce valky i roku 1949 vyhotely cirkus Apollo, zietelné je
naopak stavenisté pomniku J. V. Stalina s celou fadou pomocnych arealt. Jednim
z nich je i1 soubor staveb zapadné od pomniku, ktery se nasledné podatilo ztotoznit
s planovou dokumentaci proponovaného ubytovani pracovni jednotky, ulozenou
ve stavebnim spisu pomniku J. V. Stalina ve stavebnim archivu MC Prahy 7.



Prostory spolecné paméti | Pod podpatkem generalissima

Obr. 6 Vyvoj zajmové plochy ve ¢tyficatych a padesatych letech 20. stoleti podle leteckych
méfickych snimkU: a - rok 1947 (Letenskd plan v pGvodni parkové Upravé s aredly volnocasovych
a sportovnich aktivit); b - rok 1953 (vlevo aredl pracovniho tabors, vpravo stavenisté Stalinova
pomniku); ¢ - rok 1957 (dokonceny pomnik s kamplexni parkovou Upravou okoli) (Vojensky
kartograficky Ustav Dobrusks, . Letecké mefickeé snimky, inv. ¢. LMSAO08.1947 PRAH70.01831;
LMSA08.1953 PRAH70.01532; LMSAQ8.1957 PRAH71.16356)




N T

0br. 7 Rozebranim a odstfelem Stalinova pomniku vznikl v prazské méstskeé krajiné archeologizovany
objekt (t). takovy, ktery byl zbaven vyuziti) par excellence - monumentalni schody nikam a piedestal
nikoho. Jako kazdy jiny archeologicky artefakt, i Stalindv ,sokl” si uchovava symbolicky vyznam,

do té miry silny, Ze je pouzitelny nejvyse pro recesistické a hyperbolické znovuvyuziti, jakkoliv
zéroven zUstava dominantou prazské meéstské krajiny; a - Zelezobetonove jddro pomniku zbavené
kamenosocharskych komponent je pripravovano k odstrelu; 1. 10. 1962 (© CTK); b - odstrel;

28.10. 1962 (© CTK); ¢ - po odstrelu (rodinny archiv P. Kralovcove)
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Po formalni strance struktura nese podstatnou ¢ast znaku, které archeologie in-
ternaénim zaiizenim tohoto druhu pr¥ipisuje. Jde o soubor do¢asnych staveb sesku-
peny okolo trojuhelnikového prostranstvi orientovaného na nékolik desitek metrt
vzdalené stavenisté pomniku. Na zakladé planové dokumentace bylo mozno roz-
§itit znalosti o arealu o charakteristiku konstrukei (pfevazné jednoduché, typové
dfevostavby) a predevsim funkéni urceni jednotlivych objektt. V ¢ele tabora tak
stala administrativni budova, v jizni fronté budov se vedle ni nachazela dilna pro
udrzbu naradi, objekt Saten a sprch a dvojice typovych obytnych budov normova-
nych pro 38 osob. Zapadni frontu tvoril dalsi, identicky obytny barak a ponechany
rozvojovy prostor pro piipadnou vystavbu dvojice dalsich. V severozapadnim na-
rozi arealu se pak nachazela studna. Severni linii zastavby tvotil komplex taboro-
vé kuchyné a jidelny, soubor budov uzavirala budova transformatoru. Rozpoznani
tohoto arealu piedstavovalo velice prekvapivy objev, nebof dosavadni historicka
¢i kunsthistoricka literatura ke Stalinovu pomniku na zdkladé pramenti, s nimiz
zachazela (zejména dokumenty statni komise pro vybudovani pomniku a dalsich
centralnich tradu), s timto aspektem vystavby monumentu doposud viibec nebyla
konfrontovana. Stejné tak doposud chybi identifikace komunit, které byly na tdbote
umistény.

Likvidace arealu probéhla v prabéhu roku 1954. Montované konstrukce byly nej-
spiSe rozebrany a odvezeny (podle dosud neovérené hypotézy byly tyto komponenty
darovany prazské ZOO pro stavbu prvni Zirafi staje v Ceskoslovensku), zaklady
staveb byly nasledné demolovany tézkou technikou. Plocha tabora byla nasledné
prekryta navazkou, ktera prabézné stoupala od zapadu smérem k vychodu, tedy
ke Stalinovu pomniku, kolem néjZ tvori nékolik metra vysokou mohylu. Tyto navaz-
ky, spolu s relikty inZenyrskych siti, byly blize charakterizovany geofyzikalnim mé-
fenim. Méteni metodou elektrického odporového profilovani (Electrical Resistence
Tomography, ERT), georadarové 3D tomografie (Georadar Tomography, GRT)
a dipdlového elektromagnetického profilovani (Dipole Electromagnetic Profiling,
DEMP) realizovala spole¢nost INSET.

| Objev: pracovni tabor u nohou generalissima

Béhem terénni faze vyzkumu bylo v prvni fadé potieba se vyporadat s atypic-
kou situaci celé zkoumané plochy. Zbytky tabora byly totiZ nerovnomérné piekry-
ty vrstvou navazek, ktera v nékterych mistech dosahovala mocnosti az 3 metry.
Na zéakladé archivni dokumentace i stavebnich vykrest budované vodni nadrze
bylo tieba nejprve koordinovat praci tézké techniky, ktera tyto navazky postup-
né odstranovala. Teprve na dilé¢ich odkrytych plochach (oznacovanych jako sondy
a fezy) bylo moZno provadét ruéni odkryvani a rozebirani archeologickych situaci,
které se v principu ni¢im neodliSovalo od vyzkumu pravékych nebo stfedovékych
nalezist.

Archeologické situace se odkryvaji vrstva po vrstvé tak, jak se postupné ukladaly.
Kazda z téchto vrstev v sobé nese celou fadu charakteristik, jako je naptiklad struk-
tura materialu (hlina, pisek, Stérk nebo destrukce zdiva), barva ¢i stratigraficky
vztah k ostatnim vrstvam a objekttim. Dulezita je vypovéd artefaktu, které dana
vrstva obsahuje. Predméty a jejich zlomky tuto vrstvu naptiklad datuji, ukazuji, jak
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Obr. 8 Pohled na situaci odkrytého sklepa taborové kuchyné: a - navézka prekryvajici relikty tabors;
b - betonova podlaha prizemnich prostor budovy kuchyné; c - nadstresni ¢ast cihlového komina
budovy snesend spolu se stresni krytinou pfi demolici budovy; d - shozend stresni asfaltova kryting;
e - $achta pro sklddani zboZi Gstici do povrchu dvora mimo nadzemni pddorys stavby; f - zednicky
nespravné provedené narozi pricky sklepa; g - otisk drevéného ¢i Zelezného schodisté ve vymalbé
sklepa; h - vymalba sklepa vapennym natérem, v niz se dochovalo nékolik tuzkou psanych napisy,
souvisejicich snad s evidenci ulozeného zboZi (vicesnimkova fotogrammetrie P. Hasil)

0br. 9 Pozustatky inzenyrskych siti v prostoru umyvarny byly nejvyraznéjsim archeologickym
projevem témeér zcela odstranénych obytnych bardkd pri zdpadnim okraji aredlu (foto D. Pilaf)
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vznikala (napt. postupnym ukladanim ¢ jednorazovym navrSenim), anebo charakte-
rizuji komunitu, ktera ji utvarela. Kazda z nachazenych situaci si zada individualni
pristup. Nékteré, jako napiiklad horizonty uloZené pod dievénymi podlahami, mo-
hou obsahovat drobné ztracené predméty a proto je tieba je peclivé prosivat. Jiné
zase mohou obsahovat rostlinné makro i mikrozbytky, které pod lupou archeobota-
nikt nabidnou jedineénou vypovéd o vyZivé ¢i Zivotnim prostiedi obyvatel tabora.
V nékterych piipadech byly nachazeny zbytky tabora in situ, jindy byly nalezeny
jen negativy po puvodnich strukturach (naptiklad jamy po sloupech). Odkryté si-
tuace byly vidy geodeticky zaméfovany a dokumentovany pomoci vicesnimkové
fotogrammetrie (metodou Structure from Motion, SfM). Vznikla tak mra¢na desitek
milion® bodt, z nichZ je moZno odvodit texturované 3D modely, ortoplany ¢i fezy.
Pro budoucnost je tak zachovan velmi detailni obraz odkrytych situaci, k nimz se
bude mozno badatelsky vracet i pres jejich fyzicky zanik.

Archeologickym odkryvem byly zjistény zbytky t¥i obytnych budov postavenych
podle jednotného planu. Dvé z nich byly zachovany velmi Spatné, nebot béhem
demolice tabora byly az po zdkladovou sparu odstranény tézkou technikou a zbyly
z nich jen pasy dehtovych hydroizolaci stén, zdklady komint a p¥ipojky inZenyr-
skych siti. U téchto staveb se nase poznani omezilo jen na konstatovani velikosti,
polohy a konstrukce domu. Vice vypovidajici byla tieti obytna budova, v dobé své-
ho zaniku prekryta silnou vrstvou navazek, které konzervovaly troven zaklada

a

Obr. 10 Revizni $achta pfi budové taborové kuchyné:

3 - provizorni zakryti Sachty sekundadrné pouzitymi dfevenymi
tramky, prolitymi fidkou cementovou smési, kterd je na terénnim b
snimku jiz odpreparovéana, b - pGdorys a jizni profil Sachty
(vicesnimkova fotogrammetrie P. Hasil, foto D. Pilar)



Obr. 11 Vykopy pro mohutny fundament Stalinova pomniku, oznacovany pro svUj pddorys

i v oficialni stavebni dokumentaci - v soudobém kontextu studené valky velice pitoreskné - jako
pentagon. V pozadi snimku jsou patrné montované budovy pracovniho tabors; 28. brezen 1952
(© CTK / Skalicky Stanislav)

a podlah. Vyzkumem byly zjistény obvyklé odchylky stavebniho provedeni od pro-
jektové dokumentace (projektované zdéné zaklady nahradila vrstva dehtové izolace
misty vyrovnana nasucho vyskladanymi zlomky cihel, obytné baraky mély odlisnou
stie$ni krytinu atp.), prokazaly se i doklady dodateénych tprav, které mély zlepsit
zivotni podminky v téchto stavbach (hromada uhli sloZené bezprostiedné vedle
pisoaru svédci o dodateéném zdroji vytapéni v ramei hygienickych prostor domu,
které podle projektu vytapény byt viibec nemély).

Diky prekryti nejmocnéjsi vrstvou navazek ztstala nejlépe zachovana budova
tdborové kuchyné. Cela budova méla robustnéjsi konstrukei nez obytné baraky
a byla ¢asteéné podsklepena. I v tomto pfipadé mtZeme sledovat modifikaci sta-
vebniho projektu, kterou zde reprezentuje 8 m dlouha pi#istavba p¥i jihovychodni
sténé, vybudovana ze sekundarné pouzitych dievénych kulacét i hranénych tramka,
ktera ziejmé rozsifovala skladovaci kapacity otopu v taboie. I v piipadé taborové
kuchyné pak mtzeme konstatovat nizkou kvalitu provedeni stavby, nejvyraznéjsim
dokladem je neprovazané narozi cihlové p¥i¢ky ve sklepnim prostoru.

Krom samotnych budov, jejichZ ramcova dispozice byla zndma na zékladé ar-
chivni reSers$e, byly na zkoumané ploSe dokumentovany zbytky inzenyrské infra-
struktury tabora, ktera archivni evidenci zcela unika. Jmenovat lze v této souvis-
losti studnu v severozapadnim narozi arealu, revizni Sachty splaskové kanalizace
i prosté povrchové Zlaby pro odvod srazkové vody. Zaznamenany byly téZ rozvody
elektiiny i poztstatky dopravniho provozu. Vzhledem k rozloZeni zkoumanych ploch
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Obr. 12 Stavebni Usili vrcholi. Na Zelezobetonové jddro pomniku jsou usazovany kamenosocharské
prvky, zdroven jiz probihaji i parkové Upravy v bezprostrednim okoli; 17. cerven 1954
(© CTK / Nebor Leos, Hampl Alexandr)

iintenzivnim demoliénim zdsahim se na zakladé vysledkd vyzkumu nelze vyjad#it
k interpretaéné podstatné otézce oploceni arealu.

Stavebni podoba tabora v prostoru stavenisté pomniku J. V. Stalina predsta-
vuje vymluvné svédectvi o dobé své existence. Muzeme sledovat thrnem nemalé
investice do do¢asného sidelniho arealu a jeho infrastruktur, které presto v souétu
vytvarely jen velmi nuzné Zivotni podminky. V obytném baraku o plose 180 m? mélo
byt ubytovano témér 40 lidi, ktefi podle pavodniho projektu méli béhem celoroc-
niho uzivani tabora k dispozici pouze vytapéné obytné svétnice pro osm osob bez
vytapéného hygienického zazemi. Zivotni podminky dale sniZovalo minimalistické
a nadto nekvalitni provedeni objekta tabora, ktery mél zustat skryt zraku vetej-
nosti ve stinu monstrézniho pomniku, naroéného inZenyrského dila provedeného
ve $pickové kvalité z nejkvalitngj§ich dostupnych materialua.



Obr. 13 Posledni Upravy. Nékolik tydnd pred slavnostnim odhalenim pomniku jsou dokonEovany
posledni parkové Upravy; 1. bfezen 1955 (© CTK / Krejci Bedrich)

| Nalezy: nedavné komunity o€ima archeologie

Predchazejici fadky hovorily o obyvatelich pracovniho tabora na Letné prozatim
jen ve zcela obecné roviné. Z dochované stavebni dokumentace se 1ze domnivat,
ze tabor byl projektovan pro vojenské pracovni jednotky (tzv. technické, resp. po-
mocné technické prapory), vzhledem k torzovitému dochovani archivnich prament
se vSak prozatim nepodatilo prokazat, Ze by zde podobné jednotka byla skuteéné
dislokovana. Na zakladé osobnich svédectvi v§ak vime, Ze se na stavbé Stalinova
pomniku podilely osoby, které nesmély hledat leps$i, resp. odpovidajici pracovni
uplatnéni (propusténci z fad PTP, vysokoskolsky kvalifikované osoby, které napi.
pro pokus o emigraci nemohly vykonavat své povolani). Dal§i komunity, jejichz
prechodny pobyt v tabofe musime na zakladé dobovych propagandistickych mate-
rialt predpokladat, jsou nejraznéjsi brigady z podniku i vojenskych dtvart, které
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Obr. 14 Priklad ztratovych predmétd. RUzné druhy knoflikl poukazuji na pfitomnost ruznych
komunit a patrné téz Zen v tabore (foto I Hruskova)

Obr. 15 Ztrétové predméty byly zachyceny pfevdzné ve vrstvach, které se uklddaly pod drevénymi
podlahami obytnych barakyd (foto I. Hruskova)

e N T |

mély za povinnost demonstrovat celonarodni dsili o vybudovani pomniku. Podle
archivnich dokumentt statni komise pro zbudovani pomniku zde moZné p¥echod-
né sidlili i kvalifikovani kamenici zpracovavajici cennou surovinu, neZ pro né bylo
nalezeno odpovidajici ubytovani.

Z pohledu archeologie zastupuji lidské aktéry véci (vytvorené lidskou rukou ¢
prirodnimi procesy), které spoluvytvarely i spoluodrazely Zitou socialni realitu.
Tyto predméty se — stejné jako jejich uzivatelé — dostaly vytrzenim ze svych stan-
dardnich funkénich, a tedy vyznamovych vazeb do prostiedi pracovniho tébora,



Obr. 16 Nalezy z kuchynského odpadu ukazuji Uzké typové spektrum stolniho skla a porceldnu,
které dokldda kasarensky zpUsob Zivota komunity: a - pivni sklo znacky Josef Inwald vyprodukované
ve velkych sériich pivodné pro vsesokolsky slet 1948; b - ukdzka typU jednoduchych talif

(foto I. Hruskova)

v jehoz kontextu nachazely nové uplatnéni a vyznamy, ¢imz dokladaji, jak své
nové uplatnéni a vyznam hledali aktéri lidsti, ktefi s nimi v nové socialni realité
zachazeli. Nalezové spektrum nékolika tisic predmétu, které se podatilo vyzved-
nout, by tak jako soubor jednotlivosti mohlo pusobit zcela béZnym, civilnim dojmem
(stejné jako by pusobily Zivotni anamnézy jednotlivych obyvatel tabora). Nasilnost,
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vytrzenost az bizarnost socialni reality letenského pracovniho tabora tak vyplyva az
z vySe popsaného kontextu i vzajemnych kombinaci véci a potazmo jejich nositelu.
Mnozstvi movitych nalezt, které by nebyly souéasti stavebniho odpadu ¢i moznou
kontaminaci z navazek nad demolovanymi ruinami tébora, je vzhledem k odtéze-
nému objemu teréna relativné nizké, coz je nepochybné zptisobeno skuteénosti, Ze
tabor byl pied svym zanikem #izené vyklizen. P¥esto se v ramci vyzkumu podatilo
zachytit nékolik standardnich nalezovych situaci; jejich kritika a interpretace jsou
obvyklym tkolem archeologického badani.

V nejlépe dochovaném obytném domé se podatilo ziskat soubor ztratovych
predmétt nahodné zapadlych pod dievénou podlahu obytnych svétnic. Tvoii vzo-
rek predméti, které obyvatelé tdbora pribézné uzivali a které z tohoto uzivani
neodstranili cilené, popt. obvyklym zpusobem. Konkrétné se jedna o soubor knoflikt
(nékteré z nich 1ze klast do souvislosti s Zenskym odévem), dalsi soucasti odévu (frag-
menty textilu, podrazku obuvi), drobné mince a spotiebni predméty, které ziejmé
nemeély vyssi hodnotu (plastova zatka na lahev, obal od zubni pasty). Nalezeny byly
i nekonzumovatelné slozky stravy jako drubezi kosti a broskvova pecka. Ztratové
predméty byly nalezeny téz v kontextu odvodiiovaciho zlabku p#i jihovychodni sté-
né taborové kuchyné (mezi nalezy zde dominuje plastovy hieben). Pozoruhodnym
a impresivnim nalezem z prostiedi obytnych domu pak jsou ¢asteéné opracované
zlomky zul, které byly na Letnou importovany pravé pro ucel vystavby Stalinova
pomniku; pfi¢ina tohoto jevu ztstava prozatim nejasna, terénni situace (mocné
navazka nad zbytky tabora vznikla pfed odhalenim monumentu) v8ak vyluéuje
moznou souvislost s pozdé&jsim odstielem sousosi.

Obr. 17 Ve vrstvach souvisejicich s uzivanim tdbora bylo nalezeno i nékolik kusU kamenicky
opracované zuly urcené ke stavbé pomniku (foto I Hruskova)




Obr. 18 Neékolik desitek kachnich lebek doklads zrejmé jednordzovou doddvku Zivych ptaky.
V kuchynském odpadu byly nalezeny jen vyzivove a kulinarsky bezcenné ¢asti jejich tél jako lebky,
zobaky, paraty, a dokonce i pefi (foto I. Hruskova)

Zcela jiné spektrum piredmétt prezentuji deponie odpadu, které ukazuji na
predmeéty, jichZ se obyvatelé tabora zbavili cilené. Jednorazové vylouéeni nena-
hodného vzorku piredmétt dokumentovala situace v ovalné jamé o rozmérech
1,3 x 0,85 m a hloubce cca 0,6 m. Ta se nachazela bezprostiedné za zapadnim
okrajem tabora a byla naplnéna znaénym mnoZstvim Zeleznych piedméta (napi.
smaltovanych nadob), 1ékovek, stolniho skla a porcelanu a ziejmé téz predméty ze
dfeva, jinych organickych materialt i plastu. Absentoval zde naopak kuchynsky
odpad, soucasti staveb ¢i obecné predméty z barevnych kovta. Docervena propalené
stény jamy i zuhelnatéla hmota v jejim vnitiku pak ukazuji, Ze vloZené predméty
byly polity hotlavou latkou a spaleny. Tato situace tak odrazi tzv. archeologickou
udalost, kdy byly jednorazové vyjmuty z uzivani urcité kategorie pfedmétt a na-
sledné cilené znieny. Interpretatné mazeme uvazovat napiiklad o dokladu hygie-
nického opatieni, které ilustruje Zivotni poméry v tabote i vysokou miru organizace
zivota tamni komunity.

Zpusob ukladani odpadu z taborové kuchyné se podarilo dokumentovat
v pripadé skladky, ktera organicky vznikla bezprostfedné pod oknem hlavni-
ho kuchytiského objektu. Jeji dlouhodobé uzivani dokladuje jednorazovy pokus
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o zamaskovani tohoto Zivelného odpadového arealu, ktery se projevuje vrstvou
térového papiru. Celkové je mozno tuto nalezovou situaci pokladat za vymluvny
materialni doklad kasarenského zptsobu Zivota v tabote.

Pozoruhodnou slozkou nalezt z této odpadové deponie je soubor zviiecich kosti,
ktery doklad4, Ze prostiedi pracovniho tabora vedlo k déelové instrumentalizaci ne-
jen lidskych a vécnych aktéru, ale téz zvitat. Sporé archeozoologické nalezy repre-
zentuji bézné pozustatky po stravovani (fragmenty obratlt prasat, piipadné jinych
savcn). Vedle toho je ale v ¢eské archeologii unikatni poéetna kumulace opakujicich
se, nefragmentovanych nebo méalo fragmentovanych anatomickych elementt téhoz
ptaciho druhu — kachny domaci. V ramci pfedbézného prazkumu bylo vyt¥idéno 89 le-
bek (bez zobakt), 78 hornich zobak, 366 kostnich elementi nebo fragmenti z lebek
a spodnich zobakiu, 142 krénich obratld, 3 pravé a 5 levych distalnich konct kosti
holené (tibiotarst), 26 pravych a 22 levych kosti béhaku (tarsometatarst), 64 osifi-
kovanych §lach a 150 drobnych prstnich ¢lankd, tj. celkem 945 nalezt kosti kachen.
Nezvyklé v archeologickém kontextu je také zachovani mékkych tkani, konkrétné
zbytkt kizi a pefi. Nutno zdaraznit, Ze nalezeny byly pouze bezmasé ¢asti téla, které
1ze povazovat za primarni (feznicky) odpad. Vzhledem k dplné absenci kosti z ma-
sitych ¢asti téla musime pocitat se striktnim oddélenim tohoto priméarniho odpadu
od (archeologicky nedetekovanych) zbytka z vlastni konzumace. Mozkovny a vétsina
krénich obratld jsou neporusené, bez zasekt a zatezt. Kosti béhaku jsou vétsinou
kompletni, zato v§echny kosti holené jsou v koncové ¢asti odseknuty. Tato pozorovani
umoziiuji stanovit feznické postupy, tj. mista odseknuti odpadovych ¢asti: zadni kon-
Cetiny byly odseknuty v distalni ¢asti holené a hlavy v urcité vzdalenosti za lebkou
v kréni patefi, naopak konce kiidel primarné oddélovany nebyly. Pocet lebek ukazuje
na miniméalné 87 kachen, skuteény pocet jedinct obsazenych v souboru ale mtze byt
vys$si. Pomérné velka je také uniformita z hlediska zootechnického. DoloZené kachny
jsou podobné velikosti a véku, s pravé srustajicimi nebo srostlymi $vy na lebkach.
Konkrétné jde o dorostlé, adultni nebo pravé adultni jedince, patrné vse zvirata jatec-
ného véku. Uvedena zjisténi ukazuji, Ze muselo jit o vétsi a planovanou dodavku selek-
tovanych zviiat, nejspis o jednorazovou dodavku z dribeziho velkochovu. Charakter
kosterniho materialu naznacuje jeho kratkodobou kumulaci, mozné jde o jedno-
razové odhozeny Cerstvy odpad souvisejici s néjakou vétsi kolektivni konzumaci.

| Poslani: novy pohled na rozporuplnd léta

Archeologicky odkryv pracovniho tabora v centru Prahy, tabora, ktery se ztratil
z historického narativu i historicko-topografického povédomi, p¥isel v dobé, kdy
v odborném i vetejném diskurzu vrcholil ,spor o charakter padesatych let“. Vaci
tradicionalistiim, kteti v poslednich tiech dekadach drzi linii zdaraznovani stalin-
skych zloéint p¥iblizenim osud® heroickych i démonickych postav, se vymezil okruh
revizionistu usilujicich o novou tematizaci této rozporuplné doby. I za cenu nesnadno
prijatelnych sofizmat se pritom snazi poukézat na rozliéné, téz progresivni aspekty
spolecenské smlouvy mezi vétSinovou populaci a tehdej$im rezimem. Problémem
obou pristupt je zna¢na mira nevyvazenosti; vyvazenosti nedosahuji ani v souétu
¢i komplementarité. Obéma vidéim smértim historického badani unika ziejmé
nejsirsi ¢ast problematiky koexistence jednotlivee a rezimu v padesatych letech.



Je ji totiZ vice nebo méné intenzivni, zato vSak kazdodenni vmésovani totalitniho
systému do Zivota jednotlivce (omezeni kulturniho, ekonomického a intelektualniho
charakteru), véetné setrvalé hrozby vytrzeni z dlouhodobé budovanych socialnich
vazeb a spolefenského zazemi a vynuceného nasazeni k vykonu ¢innosti, které
negovaly ekonomické z4&jmy, osobni rozvoj ¢i kvalifikaéni piredpoklady jednotlivce,
tj. uréeni k nucené praci.

Pri¢inou k nasazeni na nucenou praci nemusela byt vzdy pouze politicka perze-
kuce, vnéjskové se mohlo jednat o celou Fadu jinych, takzvané ¢estnych ¢i zdanlivé
dobrovolnych institutd. Prechodné, z definice ale nucené pracovni nasazeni byvalo
ostatné v nékterych pripadech predpokladem socialni rehabilitace a podminkou
napiiklad pro ptripusténi k dalsimu studiu. MoZna je$té podstatnéjsim aspektem
nucené prace byl vedle revoluéniho socialniho inZenyrstvi (preventivni internace
nespolehlivych obc¢ant v systému TNP ¢i PTP, pfesuny utrednika do vyroby atp.)
i jeji ekonomicky vynos. V souétu je proto vSeobecna hrozba socialni degradace
a pracovniho zneuzivani opomijenym, jakkoliv zlo¢innym aspektem kazdodennos-
ti padesatych let. Tradicionalistické badani vSak doposud nedospélo k tematizaci
téchto kazdodennich, ,drobnych“ zlo¢inu (které ale v souétu ovlivnily na mnoho
let obrovské mnozstvi lidskych osud), pro revizionisticky smér se naopak jedna
o odvracenou stranu hluboké spoleéensko-ekonomické transformace, vedouci mj.
k hledani ¢eskoslovenské cesty k welfare state. Pracovni tabor u Stalinova pomniku
nelze srovnavat s gulagy, kde by byli likvidovani ideologicky nepohodlni, ale byl
prostiedkem pracovni (ekonomické) expoloatace komunit, které nemély v podmin-
kach prvé poloviny padesatych let moznost ji odmitnout.

Vyzkum pracovniho tdbora pti Stalinové pomniku na Letné ukazal schopnost
archeologie piinést alternativni feSeni, které ma potencial zapliiovat podobné me-
zery v historickém badani. Na zakladé dosud minimalné vyuzivanych pramennych
kategorii (artefakty, jejich struktury a obrazy téchto struktur zachycené na histo-
rickych kartografickych a planovych podkladech) se podatilo jednoznaéné identi-
fikovat a popsat misto ¢inu jednoho ze zapomenutych zlo¢ina stalinského rezimu
v Ceskoslovensku a jednoznaéné prokazat instrumentalizaci komunit, které byly
jeho obéti. Je nyni dkolem pro interdisciplinarni, zejména ovSem historiografické
badani tyto komunity pojmenovat a rozkryt osudy jednotlive, jimiz byly tvoreny.
Doslo tak k prevraceni zazitych postupd, kdy to byva naopak déjepisectvi, které
urcuje agendu archeologického badani. Odkrytim relikta pracovniho tabora se rov-
néZ podatilo — opét Eisté archeologickymi p#istupy — nové konceptualizovat i sa-
motny pozustatek Stalinova pomniku. Ten pFedstavuje archeologizovany artefakt
par excellence. Je vyfFazen ze svého pavodniho uzivani a acéelu, presto neztratil svij
symbolicky vyznam podtrzeny téz expresivitou svého umisténi v prazské mést-
ské krajiné. Zaroven tvoii s pracovnim taborem komplementarni dvojici areald,
jimz lze Cisté na zakladeé jejich formalnich vlastnosti pfifazovat pfiznaéné, vesmeés
opatné charakteristiky: trvaly/docasny; véény(?)/pomijivy; nakladny/ubohy; oslnivy/
pochmurny; triumfalni/zamléeny; nadlidsky/me-lidsky... Pravé toto je zpusob, jimz
muze archeologie prostiednictvim svych mléicich a zdanlivé banalnich prament
prispét do ,sporu o charakter padesatych let“, demonstrovat svou obecnou platnost
i obohatit prazskou archeologii o vyznamnou lokalitu jednoho z temnych obdobi
modernich dé&jin.
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0br. 19 Slavnostni odhaleni. Primétor hl. m. Prahy Adolf Svoboda pfi projevu u pfilezitosti odhaleni
pomniku J. V. Stalina. Slavnosti jsou pritomni mj. prezident Antonin Zdpotocky, predseda viddy

Viliam Siroky, ndméstkové predsedy vlady Alexej Cepicka a Vaclav Kopecky nebo ministr bez portfeje
Zdenek Nejedly; 1. kvéten 1955 (© CTK / Rubli¢ Jifi, Nebor Leos)
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Obr. 20 Kultovni mista stalinského rezimu v prazské méstské krajiné: A - Prazsky hrad; B - Mal3
Strang; C - Staré Mésto; D - Stalindv pomnik na Letné; E - Paméatnik osvabozeni (mauzoleum

K. Gottwalda a predstaviteld délnického hnuti); F - Letenska plan, déjisté vojenskych prehlidek ¢i
vojenské ¢asti pohrbu K. Gottwalds; G - Nové Mésto (podle Hasil, Kysely, Pilar 2022, Fig. 2)



Archeologicky informaéni systém Ceské republiky - AIS CR

MSMT CR, LM2023031, iesitel za ARU D. Novak

Velka vyzkumna infrastruktura AIS CR je platforma, ktera slouzi jako brana k in-
formacim o archeologickém dédictvi pro razné dalsi uzivatelské skupiny. Poskytu-
je formalni ramec pro fungovani agendy spojené s terénnimi vyzkumy a zaroven
muze diky variabilité svych nastroja poskytované sluzby, datové sady ¢i informace
déale strukturovat podle uzivatelskych specifik.

Skryto pod povrchem. Archeologické terény PrazZského hradu, jejich
ochrana a prezentace v modernim svété

TA CR, TL03000603, Fesitelka J. Matikova Kubkova

V ramci paméatkové péée o Prazsky hrad peéuje ARU o mnohé arealy s archeolo-
gickymi pamatkami. Cilem projektu je zlepsit poznani jejich soucasného stavu
na drovni degradace materialu, pohybu vody a mikroklimatu, dale najit vhodné
diagnostické metody a navrhnout dlouhodoba ¥eSeni, ktera se odrazi v provadéni
paméatkové péce o toto jedineéné kulturni dédictvi.

Spolecenska a technologicka zména na Jantarové stezce ve 3. stol. pi. Kr.
a aDNA analyza laténskych pohiebist na Moravé

GA CR, GA23-077648, fesitelka A. Danielisova

Ve 3. stol. pf. n. 1. nastaly v oblasti stfedniho Podunaji zmény pohtebnich zvyk-
losti, specializované vyroby, lokalni skladby stravy, a nakonec i proména sidelni
struktury. Cilem projektu je zjistit ptvod téchto procest; zda byly zptsobeny zvy-
Senou migraci, nebo byly vysledkem lokalniho vyvoje.

Textilie z archeologickych kontextiu na PraZzském hradé - pamatky po
¢eskych panovnicich, jejich rodinnych prislu$nicich a cirkevnich hod-
nostarich

GA CR, GA19-00166S, fesitelka H. Bfezinova

Predmétem projektu je studium archeologickych stiedovékych a rané novovékych
textilii, které se zachovaly v riznych nalezovych situacich Prazského hradu a kte-
ré piedstavuji jedineény soubor luxusnich, vétSinou hedvabnych tkanin dokladaji-
cich vysokou turoven dobové textilni produkce.



Vyzkum pracovniho tabora v ramci staveni§té pomniku J. V. Stalina z let 1949
az 1955 dosahl na jaie r. 2021 mimofradného vefejného zajmu. Zaprvé se bez-
prostiedné dotkl neslavné proslulého mista v rameci (historické) topografie Pra-
hy. Zadruhé vstoupil do otazek a obdobi, které si verejnost doposud nespojuje
s oborem archeologie. V neposledni fadé pak probéhl v dobé lockdownu spo-
le¢nosti, takZe ¢etni zastupci médii, lokalnim letenskym véstnikem poéinaje
a The Guardian konce, radi nabidli atraktivni téma, které naprosto nesouviselo
s tehdejsi tragickou a bezvyhlednou kazdodennosti. Mnoho podstatnych otédzek
jsme v dobé probihajiciho vyzkumu jesté zodpovédét nedokazali. Touto broZurou
bychom proto verejnosti chtéli poskytnout ucelenou zpravu o vysledcich ,ostie
sledovaného“ archeologického vyzkumu v srdci Prahy.
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